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ABSTRACT This study was carried out to determine the prevalence of fasciolosis in sheep in Van province by
coproantigen-ELISA and sedimentation-zinc sulphate flotation technique. Fecal samples collected from 141
sheep were examined by sedimentation-zinc sulphate flotation technique. Modified McMaster sedimentation
technique was applied to the egg positive samples to determine the egg per gram feces (EPG) values. Fasciola
hepatica coproantigens in fecal samples were investigated by the coproantigen-ELISA technique. The
coproantigen-ELISA, coprological, and total prevalence of fasciolosis were determined as 19.85%, 11.34%
and 20.5%, respectively. The EPG value in infected sheep was 91,6 + 64.1. The prevalence of fasciolosis
infection was observed higher in 4-5 age group (30%) than 2-3 age group (13.5%), the differences between
age groups were found significant (p<0.05). The prevalence of fasciolosis in female and male sheep was found
as 20.6% and 20%, respectively (p>0.05). In the fecal examination, sheep were also found to be infected with
Dicrocoelium dentriticum (17.7%), Trichuris ovis (12%), Oestertagia spp. (12%), Tricostrongylus spp. (9.9%),
Nematodirus spp. (5.7%) and Paramphistomum spp. (2.8%). This study was the first investigation of ovine
fasciolosis by coproantigen ELISA technique in Van province. It has been thought that the prevalence of
fasciolosis may vary according to the diagnostic methods applied and should be interpreted with caution
since the results reflect different stages of the infection.
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0z Van ilinde Koyunlarda Fasciola hepatica Prevalansinin Koproantijen-Elisa ve Digki
Muayene Yontemleri ile Karsilastirmali Arastirilmasi

Bu ¢alisma, Van ilinde koyunlarda fasciolosisin yayilisini koproantijen-ELISA ve sedimentasyon-¢inko stilfat
flotasyon yontemleri ile tespit etmek amaciyla yapilmistir. Toplam 141 koyundan alinan digki drnekleri
sedimentasyon-cinko siilfat flotasyon metoduyla Fasciola hepatica yumurtalar1 yodniinden muayene
edilmistir. Pozitif érneklerde gram digkidaki yumurta sayis1 (EPG) modifiye McMaster sedimentasyon
yontemi ile belirlenmistir. Diski 6rneklerinde F. hepatica antijenlerinin varligl koproantijen-ELISA testi ile
arastirllmistir. Fasciolosisin koproantijen-ELISA, diski muayenesine ve totale gore prevalansi sirasi ile
%19.85, %11.34 ve %?20.5 belirlenmistir. Enfekte hayvanlarda EPG degeri 91,6 + 64.1 bulunmustur.
Fasciolosisin prevalansi 4-5 yas grubunda (%30) 2-3 yas grubuna (%13.5) gére daha yiiksek belirlenmis ve
bu farklhilik istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur (p<0.05). Cinsiyete gore prevalansin disilerde ve
erkeklerde sirasiyla %20.6 ve %20 oldugu belirlenmistir (p>0.05). Diski muayenesinde, koyunlarin
Dicrocoelium dentriticum (%17.7), Trichuris ovis (%12), Oestertagia spp. (%12), Tricostrongylus spp. (%9.9),
Nematodirus spp. (%5.7) ve Paramphistomum spp. (%2.8) ile de enfekte oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alisma Van
ilinde yetistirilen koyunlarda fasciolosisin koproantijen-ELISA teknigi ile arastirildigi ilk c¢alismadir.
Fasciolosis prevalansinin uygulanan teshis metodlarina gore degisebilecegi ve sonuglarin enfeksiyonun farkl
asamalarim yansittigl i¢in dikkatli yorumlanmasi gerektigi diisiniilmiigtiir.
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GiRiS

Fasciolosis; basta koyun, kegi, sig1r, manda ve deve olmak
izere cesitli evcil ve yabani hayvanlarda ve insanlarda
hastaliklara sebep olan ve karacigerde Fasciola hepatica ve
F. gigantica basta olmak lizere Fasciolidae ailesindeki
trematodlar tarafindan olusturulan bir hastaliktir (Soulsby
1986). Fascioliasisli koyun ve sigirlarda agirlik kaybs, siit
ve dol veriminde azalma, yapag kalitesinde disis
gorilldigili, ayrica fascioliasisin ketozise neden oldugu,
Ostertagia ve Babesia enfeksiyonlarina karsi da viicut
direncinin zayiflattig1 belirtilmistir (Cawdery 1984). Ara
konakligini Lymnaeidae ailesindeki cesitli siimiikliilerin
yaptigt F. hepatica, karaciger kelebekleri arasinda en
yaygin tiir olup olusturdugu patojenite ile oOzellikle
koyunlarda endemik alanlarda yiiksek mortalite ve
morbiditeye, biliylimede gerilige, karaciger kayiplarina,
sekonder enfeksiyonlara duyarlilia ve kontrol dnlemleri
giderlerinin artmasina yol agarak onemli ekonomik
kayiplara sebep olmaktadir (Malone ve ark. 1998).

Fasciolosisin teshisinde genelde diskida parazitin
yumurtalart aranir. Parazitin yumurtalarm diskiyla
cevreye birakmasi icin  karacigerde  gdglerini
tamamlamalar1 ve safra kanalinda olgunlagmasi
gerekmektedir. Bu ylizden Fasciola tirlerinin diski
muayenesi ile koyunlarda en erken teshisi ancak
enfeksiyonun alimindan sonraki 10. haftada miimkiin
olmaktadir. Bunun yaninda alinan parazitler, konak
immunitesine bagh olarak her zaman karacigerde olgun
doneme ulasamamaktadirlar. Oysaki parazitler esas
patojenik etkisini gbé¢ doneminde yani prepatent
dénemden oOnce gostermektedir. Bu sebeple parazitin
erken doénem teshisine yonelik alternatif immiinolojik
yontemler gelistirilmistir. Bu yontemlerden ozellikle
ELISA, parazitin erken doénemlerde belirlenmesi, daha
pratik olmasi ve siri taramalarinda kolaylikla
uygulanabilir olmasi sebebiyle giiniimiizde daha ¢ok tercih
edilmektedir. Ozellikle paraziter antijenleri diskida
saptayan ELISA oldukga yiiksek spesifite gostermekte ve
enfeksiyonun mevcut durumunu ortaya koyabilmektedir
(Reichel 2002; Salimi-Bejestani ve ark. 2005).

Bu c¢alismada, koproantijen-ELISA ve sedimentasyon
yontemleri ile Van ilinde yetistirilen koyunlarda fasciolosis
prevalansinin arastirilmasi amaglanmistir.

MATERYAL ve METOT

Calisma Sahasi ve Orneklerin Toplanmasi

Bu ¢alismanin materyalini, Van ve y6resinde yetistirilen ve
rastgele secilen, tamami meraya c¢ikmis, toplam 141
koyundan alinan digkilar olusturmustur. Bu amacgla her
hayvanin rektumundan yaklasik 20-30 gr diski, diski
posetlerine  alinmis, numaralandirilarak  protokole
gecirilmis ve laboratuvara getirilmistir. Hayvanlarin yas ve
cinsiyetleri kaydedilmistir. Diski numuneleri inceleninceye
kadar 42C’de muhafaza edilmistir.

Diski Orneklerinin incelenmesi
Parazitolojik muayene

Koyunlardan alinan digki 6rneklerinde Fasciola spp.
yumurtalarinin aranmasi amaciyla sedimentasyon-ginko
siilfat flotasyon metodu kullanilmistir (Charlier ve ark.
2008). Fasciola spp. yumurtalar1 yoniinden pozitif
saptanan digki drneklerinde gram diskidaki yumurta sayisi
(EPG) modifiye McMaster sedimentasyon yontemi ile
belirlenmis ve asagidaki formiile gore hesaplama
yapilmistir (Conceigao ve ark. 2002).

EPG — Toplam yumurta sayist _50ml/10gr

Kamera Saytist 0,15ml

Koproantijen-ELISA metodu

Once sedimentasyon-cinko siilfat flotasyon yontemi ile
incelenmis olan 6rnekler daha sonra ticari ELISA Kkitiyle
(BIO-X Fasciola hepatica Antigenic ELISA Kiti, BIO K 201/2,
Jemelle-Belgika) {iretici firmanin o6nerdigi bicimde F.
hepatica  koproantijenleri y6niinden incelenmistir.
Hazirlanan mikropleytler ELISA okuyucusunda (Bio-Tek
Instruments, MicroQuant micropleyt reade) 450 nm dalga
boyunda okutulmustur.

ELISA test sonuclarin degerlendirilmesi

Her bir 6rnek i¢in net OD degeri, pozitif kuyucuktaki (F.
hepatica antikorlari ile kapli) OD degerinden onun esi olan
negatif kuyucuktaki (kontrol kuyucugu) OD degerinin
cikarilmasiyla hesaplanmistir. Test pozitif kontrol antijeni
ile elde edilen OD’nin tiretici aciklamalarinda (QC data
sheet) verilen degerden (0,800) biiyiik olmasi halinde
gecerli kabul edilmistir. Daha sonra her bir 6rnek icin elde
edilen NET OD degerleri ayn1 plakada yiiriitilen NET
pozitif kontrol antijen OD degerine bolinmiis ve 100 ile
carpilarak yilizde pozitif hesaplanmistir ve % 8 ’in
tizerindeki 6rnekler pozitif (+), digerleri negatif (-) olarak
belirlenmistir.
NET OD (6rnek)

NET OD (pozitif kontrol) x

Deger = 100

istatistiksel Analiz

Verilerin istatistiksel analizi i¢in SPSS 22.0 istatistik paket
programinda Pearson’s Ki-kare (,2) testi uygulandi ve p<
0.05 degerleri anlamli kabul edildi.

BULGULAR

Van ilinde koyunlarda fasciolosis varligini belirlemek i¢in
yapilan c¢alisma sonucunda toplam %20.5 (29/141)
prevalans tespit edilmistir (Tablo 1). Fasciolosisin
koproantijen ELISA ve diski muayenesine gore prevalansi
siras1 ile %19.85 ve %11.34 olarak belirlenmistir.
Koproantijen pozitif koyunlarin %53.57 (15/28)’sinin
diski muayenesinde Fasciola spp. yumurtasi (Sekil 1)
tespit edilmistir.

Tablo 1. Koyunlarda F. hepatica’nin diski muayenesi ve Koproantijen-ELISA yontemlerine gére dagilimi

Table 1. Distribution of F. hepatica in sheep according to the methods of coproantigen-ELISA and stool examination

Muayene Edilen Diski Muayenesi + Diski Muayenesi - Diski Muayenesi + Toplam

Koyun Sayisi Kopro ELISA + Kopro ELISA + Kopro ELISA -

141 n % n % n % n %
15 10.6 13 9.2 1 0.7 29 20.5
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Tablo 2. Koyunlarda F. hepatica’'nin yas ve cinsiyete gore dagilimi
Table 2. Distribution of F. hepatica in sheep related age and gender

Muayene Edilen

2
Koyun Sayisi Enfekte Koyun X P
Cinsiyet n %
Disi 116 24 20.6 0.006 0.938
Erkek 25 5 20
Yas Gruplar
2-3 81 11 13.5
5.688 0.017*
4-5 60 18 30
Toplam 141 29 20.5

2 : Pearson’s Ki-kare Testi, ": p<0.05

Tablo 3. Koyunlarda diger helmint tiirlerinin yayilisi
Table 3. Distribution of other helminth species in sheep

Helmint Tiiri

Yas Cinsiyet Toplam
2-3 4-5 Disi Erkek (n=141)
(n=81) (n=60) (n=116) (n=25)
n % n % n % n % n %
Trichuris ovis 7 8.6 10 16.7 15 129 2 8 17 12
Dicrocoelium dentriticum 11 136 14 233 19 164 6 24 25 17.7
Paramphistomum spp. 2 2.5 2 3.3 4 3.4 - - 4 2.8
Oestertagia spp. 7 8.6 10 16.7 12 103 5 20 17 12
Tricostrongylus spp. 8 9.9 6 10 11 9.5 3 12 14 9.9
Nematodirus spp. 4 4.9 4 6.7 6 5.2 2 8 8 5.7
Bir koyunda diski muayenesinde yumurtaya rastlanmasina TARTISMA ve SONUC
ragmen diskida Fasciola antijenleri belirlenmemistir.
Enfekte koyunlarda gram diskidaki ortalama yumurta Cesitli  ilkelerde ~ ve  Tirkiye'de  fasciolosisin
sayis1 (EPG) 91.6 % 64.1 (27.5-155.7) bulunmustur. epidemiyolojisi ile ilgili birgok ¢alisma yapilmis ve ¢ok
Fasciola hepatica enfeksiyonunun prevalansi koyunlarin farkl sonuglar elde edilmistir. Diinyanin farkl iilkelerinde
yasina gore degerlendirildiginde 4-5 yas grubundaki fasciolosisin koyunlardaki yayilis1 %4’den %61.6’ya varan
prevalans, 2-3 yas grubuna gore daha yiiksek belirlenmis oranlarda degismektedir (Hammami ve ark. 2007;
ve bu farkhlik istatistiksel olarak énemli bulunmustur Kantzoura ve ark. 2011; Domke ve ark. 2013; Rinaldi ve
(p<0.05). Koyunlarda fasciolosisin yayilis1 cinsiyete gére ark. 2015). Ulkemizde ise faciolosisin prevalansi mezbaha
degerlendirildiginde  enfeksiyon  disilerde = %20.6, muayenesine gore %0.6’dan %95’e (Vural 1970; Gargih ve
erkeklerde %?20 tespit edilmistir. Cinsiyetler arasindaki ark. 1999), diski muayenesi “sonuc;larlna gére %0.8'den
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>0.05) %20.99 (Celep ve ark. 1990; Utiik ve ark. 2012), serumda
(Tablo 2). Diski muayenesi yapilan koyunlarda F. hepatica antikorlarin tespitine dayanan calismalarin nsonuc;larma
haricinde diger helmint tiirleri de tespit edilmis, bu gore ise %0'dan %49.43’e (Denizhan 2010; Utiik ve ark.
tirlerin  koyunlarin yas ve cinsiyetine goére dagilim 2012) kadar degisen oranlarda bildirilmistir.
belirlenmistir (Tablo 3). Karapmar (2009) Sivas Zara’da koyunlarda fasciolosis
) enfeksiyonunun yayginligini koproantijen-ELISA ile %5.97
= oraninda bildirmistir. Van’da koyunlarda fasciolosisin
yayginligr daha 6nce diski muayenesi (Denizhan 2010),
Je— nekropsi (Toparlak ve Giil 1988) ve serumda antikor
f \ - tespitine dayanan serolojik (Denizhan 2010) calismalarla
- \ ] 3 ) .
o bildirilmis  olup, Van’da enfeksiyonun prevalansi
koproantijen-ELISA ile ilk defa bu c¢alisma ile ortaya
- konmustur. Bu ¢alisma ile koyunlarda F. hepatica’nin
i ? yayginlig1 Sedimentasyon-Cinko stilfat flotasyon teknigi ile
s e ‘\ yapilan diski muayenesinde %11.34, koproantijen-ELISA
i -~ ile %19.85, ve totalde ise %20.5 belirlenmistir. Bu
sonuglar Samsun (%20.99; Celep ve ark. 1990), Bursa
(%28.5; Akyol 2001), Elazig (%20-22.2; Utik ve ark.
2012), Sinop (%25.4; Acic1 ve ark. 2017) ve daha dnce
Sekil 1. Enfekte koyun diskisinda Fasciola spp. yumurtasi Van'da (%15.9-15.63; Toparlak ve Giil 1988; Denizhan
Figure 1. Fasciola spp. egg in infected sheep feces 2010) yapilan diger ¢alismalarin sonuglari ile paralellik
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gostermektedir. Ayrica bu c¢alismadan elde ettigimiz
bulgular, daha 6nce hayvanlarda yapilan ¢alismalara ek
olarak insanlarda fasciolosis enfeksiyonunun diski
muayenesine gore %1.8, ELISA sonuglarina gore ise %5.6
(Tas Cengiz ve ark. 2011) oldugu Van ilinin fasciolosisin
yayilisi i¢in uygun oldugu kanaatini desteklemistir.

Ruminantlarda F. hepatica enfeksiyonunu saptamak i¢in
bugiine kadar geleneksel sedimentasyon ve flotasyon
teknikleri ile diskida yumurta tespiti, serum ve siitte
antikorlarin saptanmasi, diskidaki koproantijen veya
DNA'min ve kandaki bircok biyokimyasal belirteglerin
tespitine dayanan teshis yontemleri kullanilmistir
(Fairweather 2011).

Laboratuvar materyalinin ucuzlugu ve aktif
enfeksiyonlarin tespiti agisindan, koprolojik teknikler
avantajlidir, ancak zaman alicidir, uzman personel
gerektirir, duyarhliklar1 diisiiktiir ve patent enfeksiyonlu
hayvanlarin sadece %60-70'ini tespit etmektedir
(Anderson ve ark. 1999; Rapsch ve ark. 2006; Charlier ve
ark. 2008; Mezo ve ark. 2011). Diski muayenesiyle
enfeksiyonun erken teshisi enfeksiyondan sadece 10-11
hafta sonrasinda miimkiin olmakla birlikte hafif
enfeksiyonlar tespit edilemez ve enfekte olmus hayvanlar,
enfekte olmamis hayvanlar icin bir enfeksiyon kaynagi
olarak hizmet ederler. Ayrica, konake¢ yasi, diski suyu
miktar1 ve diski miktar1 (Charlier ve ark. 2008) gibi diger
faktorler, diskida yumurta sayisinin hassasiyetini
etkileyebilir (Alvarez Rojas ve ark. 2014). Dahasi
yumurtalarin basarili tedaviden sonra en az 2 hafta
boyunca safra kesesinde tutulmasi nedeniyle yanlis
pozitiflik meydana gelebilir (Flanagan ve ark. 2011).

Antikor tespit testleri ise miikemmel hassasiyetle
enfeksiyonun erken tespitini saglar ancak, ¢ogu
hayvandaki antikor seviyeleri tedaviden yaklasik 2-4 ay
sonrasinda da antikor-ELISA'nin pozitif esiginin lizerinde
kalir (Gaasenbeek ve ark. 2001; Sanchez-Andrade ve ark.
2001; Salimi-Bejestani ve ark. 2005). Bu nedenle antikor-
ELISA'ya dayali prevalans verisinin mevcut enfeksiyon
durumu hakkinda giivenilir olmayabilecegi ve testin yalniz
mevcut enfeksiyonu degil, sadece bir siire parazite maruz
kalmay 6l¢tiigii diistiniilmektedir (Arifin ve ark. 2016).

Dolasimdaki veya diskidaki Fasciola spp. antijenlerinin
tespit edilmesine yonelik yontemler, koprolojik ve
serolojik tekniklerle ilgili yukarida sozii edilen sorunlari
¢ozmektedir (Martinez-Sernandez ve ark. 2016). Diger
helmintlerden gelen antijenlerle ¢apraz reaksiyonu
bulunmayan ve aymi zamanda yumurta iiretiminden 1-5
hafta dnce Fasciola enfeksiyonlarinin saptanmasina olanak
saglayan kopro-ELISA tekniginin yliksek duyarhlik (%94)
ve ozgilligi (%100) oldugu bildirilmistir (Mezo ve ark.
2004). Diski muayenesi negatif kaldigi zaman,
enfeksiyonun prepatent evresinde fasciolosisi teshis etmek
icin kopro-ELISA teknigi altin standart olarak kabul
edilmektedir (Mezo ve ark. 2004; Valero ve ark. 2009).
Antikorlardan ziyade antijenlerin saptanmasi, hem
enfeksiyon durumunu degerlendirmek (Endah Estuningsih
ve ark. 2004) hem de fasciolosise karsi kemoterapinin
etkinligini degerlendirmek icin iyi bir prosediir olarak
kabul edilir (Flanagan ve ark. 2011; Gordon ve ark. 2012;
Brockwell ve ark. 2014).

Simdiye kadar Tiirkiye’de fasciolosisin prevalansi iizerine
yapilan c¢alismalarin ¢ogu mezbaha bakisi ve diski
muayelerine  dayanmaktadir. Ancak son yillarda
ruminantlarda siirlh  sayida arastirictc  bu konuda
immunoserolojik olarak prevalans calismalar1 yapmistir
(Yavuz ve ark. 2007; Yildirnm ve ark. 2007; Karapinar
2009; Utiik ve ark. 2012; Avcioglu ve ark. 2014; Agici ve
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ark. 2017; Bostanc1 ve Oguz 2017; Celik ve Aslan Celik
2018; Celik ve ark. 2019). Karapinar (2009) Sivas'in Zara
yoresinde koyunlarda fasciolosisin koproantijen-ELISA ve
diski muayenesine gore prevalansini sirasi ile %5.97 ve
%3.48 belirlemistir. Arifin ve ark. (2016) inceledikleri 64
hayvanin 53’tiniin F. hepatica’nin antikorlari, 36’sinin
koproantijenleri, 28’inin ise yumurtalar1 yoniinden pozitif
olduklarim1  bildirmislerdir.  Erzurum’da  sigirlarda
fasciolosisin prevalansi kopro-ELISA ile %35.46, antikor-
ELISA ile %61.70, sedimentasyon yontemi ile %34.04
bildirilmistir (Avcioglu ve ark. 2014).

Bu ¢alismada, koproantijen tespiti, %100 spesifitesi olan
kopro-ELISA testi kullanilarak gergeklestirildi (Martinez-
Perez ve ark. 2012). Fasciolosisin kopro antijen ELISA ve
diski muayenesine gore prevalansi sirasi ile %19.85 ve
%11.34 olarak belirlenmistir. Kopro antijen ELISA ile
pozitif ~ koyunlarin  %46.4’linde (13/28) diski
muayenesinde  Fasciola  spp. yumurtalar1 tespit
edilmemistir. Bu sonug, diger calismalarla (Karapinar
2009; Martinez-Perez ve ark. 2012; Avcioglu ve ark. 2014;
Arifin ve ark. 2016) uyumlu olarak kopro-ELISA testinin
diski bakisina gore daha duyarl oldugunu gostermektedir.
Nitekim koproantijen ELISA testi ile metaserkerlerin
alinmasindan 4 hafta sonra pozitif sonu¢ alinabilmektedir
(Martinez-Perez ve ark. 2012). Hafif enfeksiyonlarda
yumurtalarin ancak tekrarlanan diski muayenelerinde
goriildigl, Fasciola spp. yumurtalarinin giinden giine ve
giin icinde atilminda degiskenlikler gosterdigi, diskidaki
yumurta dagiliminin diizensiz oldugu ve yalmzca diski
muayenesi ile gram diskidaki yumurta sayisinin
fasciolosisin gercek durumunu yansitmadigi (Honer
1965a; Honer 1965b; Kassai ve ark. 1988; Hansen ve
Perry, 1994) dikkate alindiginda koproantijen-ELISA
testinin hastaligin ve enfeksiyon diizeyinin
belirlenmesinde olduk¢a kullanish ve spesifik oldugu
gorilmektedir.

Martinez-Perez ve ark. (2012) F. hepatica ile deneysel
enfekte koyunlarda enfeksiyondan 4 hafta sonra
hayvanlarin %57.1'inde, 7 hafta sonra %85.3’linde, 8.
haftadan itibaren ise hayvanlarin tiimiinde Fasciola
koproantijenlerine rastladiklarini bildirirken, deneysel
enfekte koyunlarda diskida yumurtalara sedimentasyon
yontemiyle en erken enfeksiyondan 9 hafta sonra
rastlanmasina ragmen, bunun tiim koyunlarda ancak 12
haftaya kadar miimkiin oldugunu belirtmislerdir. Ayni
arastiricilar dogal enfekte 45 koyunun hepsinde ELISA ile
koproantijenlere rastlarken sedimentasyon ile ancak
24’tinde diskida yumurtaya rastlamiglardir.

Charlier ve ark. (2008) sensitivite ve spesifiteyi sirasiyla
sedimentasyon (10 g) ile diski muayenesi i¢in %64 (%53-
74) ve %93 (%87-97), antikor-ELISA icin %87 (%78-93)
ve %90 (%83-95) ve kopro-ELISA icin %94 (%87-98) ve
%93 (%86-97) bildirmislerdir. Farkli tekniklerle elde
edilen yayginlik oranlarinin yorumlanmasinda dikkatli
olmalidir. Fasciolosiste elde edilen prevalans oranlarindaki
farklar etkenin biyolojik seyriyle baglantili olarak
yontemlerin prensipleri ile iligkili olabilir (Avcioglu ve ark.
2014). Ornegin antikor-ELISA test sonucu, tedavi
edilmesine ragmen gec¢mis fasciolasisten gelisen
antikorlari, diger trematodlar arasindaki c¢apraz
reaksiyonlari, mevcut fasciolasisi veya tiim bu faktorleri
birlikte yansitabilir. Ote yandan acilan biiyiikk safra
kanallarinin  muayenesi ile tiim enfekte olmus
karacigerlerin sadece %71'inin tespit edildigi, geri kalan
%?29'unun sadece Kkaracigerin dilimlenmesi ve suda
bekletilmesinden sonra tespit edildigi bildirilmistir. Bu
nedenle mezbahada karaciger muayenesinin altin standart
olarak diisiiniilebilmesi i¢cin sadece ana safra kanallarinin
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muayenesinin yeterli olmayacag1 karacigerin dnce biitiin
halde sicak suda 1 saat bekletilmesinin sonra 1-2 cm lik
kiictik parcalara boliindiikten sonra sicak su dolu bir kapta
bekletilip stiziilmesinin gerektigi bildirilmistir (Charlier ve
ark. 2008). Bu c¢alismada sedimentasyon metoduyla,
kopro-ELISA teknigi arasindaki prevalans farki %8.51 dir.
Sedimentasyon digki yontemi konakta olgun parazit
tarafindan iretilen digkidaki yumurtalarin tespitine ve
sayimina dayanir, bununla birlikte, kopro-ELISA y6ntemi,
safra  yolu igcinde bulunan olgunlasmamis/olgun
parazitlerin ES antijenlerinin saptanmasina dayanir.
Boylece, %8.51'lik fark, prepatent enfeksiyonlar: belirten
ve digskida belirlenebilen yumurtalar1 {iretmek igin
yeterince olgunlasmamis parazitlerin varligini yansitabilir.

Fasciolosis prevalansini tespit etmeye yonelik yapilan bazi
calismalarda (Akyol 2001; Altas ve ark. 2003; Moriena ve
ark. 2004; Yavuz ve ark. 2007; Karapinar 2009, Denizhan
2010; Sen ve ark. 2011) prevalansin yas ilerlemesiyle
arttigl bildirilmistir. Bu ¢alismada da koyunlarda yas
gruplarina gore en yiiksek prevalans arastiricilarin
bildirdiklerine benzer olarak 4-5 yas grubunda (%30)
belirlenmis bunu %13.5 ile 2-3 yas grubu izlemistir. Bu
durumun nedeni yash hayvanlarin merada daha uzun siire
F. hepatica metaserkerleriyle kars: karsiya kalmalarindan
kaynaklaniyor olabilir. Ayrica, Magbool ve ark. (2002),
yasli hayvanlarda prevalanstaki artisin, cevresel faktorlere
kars1 diren¢  azalmasindan kaynaklanabilecegini
bildirmislerdir.

Bazi calismalarda (Magbool ve ark. 2002; Opara 2005;
Denizhan 2010; Sen ve ark. 2011; Bostanci ve Oguz 2017)
fasciolosisin yayilisinda cinsiyetin etkisinin olmadig1
bildirilirken, bazilarinda (Phiri ve ark. 2005; Yavuz ve ark.
2007; Yildirim ve ark. 2007) ise disilerde erkeklerden daha
fazla rastlandigli bunun nedeninin ise disilerin besiden
ziyade siit amach yetistirilmelerinden kaynakli daha uzun
siire yasamalari ve meraya daha fazla ¢ikmalari olarak izah
edilmistir (Phiri ve ark. 2005). Bu calismada da
arastiricilarin  ¢alismalarina benzer olarak cinsiyetin
fasciolosisin yayilisina etkisinin olmadig tespit edilmistir.

Sonu¢ olarak, Van ilinde daha dnce farkli yontemlerle
varligl bildirilen fasciolosisin, koproantijen-ELISA ile
koyunlardaki prevalansi ilk kez bu calisma ile ortaya
konulmustur. Fasciolosisin koproantijen-ELISA, diski
muayenesine ve totale gore prevalansi sirasi ile %19.85,
%11.34 ve %20.5 belirlenmistir. Elde edilen enfeksiyon
orani fasciolosisin Van ilinde koyunlarda hala yayginhigini
ve Onemini korudugunu gostermektedir. Yontemler
arasinda prevalans farklarn1  dikkate alindiginda;
koproantijen-ELISA testinin uygulanmasi cesitli
dezavantajlari bulunan diski muayenesiyle
karsilastirildiginda diskida yumurtalarin = gorilmedigi
prepatent enfeksiyonlarda énem tasimaktadir. Ozellikle
diski muayenelerinin negatif oldugu durumlarda aktif
enfeksiyonlarin  tespiti i¢cin sedimentasyonla diski
muayenesinin yaninda es zamanli koproantijen-ELISA
tekniginin yapilmasi tavsiye edilmektedir.
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