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KARACABEY YARIMKAN ARAP ATLARININ BEDEN OLCULERI
VE FORMLARI USTUNDE ARASTIRMALAR

Dr. Emin ARITURK

Eldeki kayitlara gore, Karacabey harasi 1924 yilindan énce «Gift-

ikati Himayun» adi altinda calismaktaydi. O zaman yetistirilmek-

e olan hayvan 1rklan at, karisik kanlt yerli sigirlar, manda ve koyun-

u. Atlar genel olarak gece ve gindiiz 11g1 halinde merada bulundu-
urdu ve yetistirme ilmi esaslar dahilinde yurutulmezd1

Ciftlik icin bir ara Macaristandan Macar atlan satin alinmis, bu

abancl kan atlar, o giingl yerli ve arap kanini tasiyan gansm kan-
atlar1 onarmak maksadila bunlara kamstimlmisti. Ciftlik hayvanla-

1, halk hayvanlarindan ayinmak, karismamasini saglamak amaci-

a hara at materyalina kizgin demirle «Karacbey Ciftlikati Humayu-

u» damgas1 vurulmaya baslanmistir. Fakat milessesedeki yetistirme:

alkin pirimitif ve basit yetistiricilifinden farkl degildi. Buna rag-
en ¢iftlik nazirlar1 1 — Afir ziraat 've kosum hayvani, 2 — Hafif ko-
um ve binek hayvami tipi, yetistirilmesini tasarlamislardi ve bu tip
ayvanlar yetistirebilmek i¢cin muhakkak surette yabanci memleket-
erden AGIR CUSSELI damizliklar getirtmek fikri kabul edilmis, te-
aliipte kullanmak gayesile 1881 yilinda Framsa’dan PERSERON 1irkin-
an bir aygirla, bir kisrak getirtilmisti.

Daha sonra CIFTLIKATI HUMAYUN MUDURIlerinden *ARIS efen-
i tarafindan Alman Ziraat Bakan Herr Mayer vasitasile HANNOVER
t1, 1908 de yine ¢iftlik midirii Emin bey tarafindan Arap, 1912 de
e bir Anglo-norman aygiri satin alinarak tesaliipte kullanmiimisti. Bu
arisik at materyali 1920-1922 yillannda 157 bas’a kadar ylkselmisti.
akat bu atlar sabit.ve iyi irk karakterleri gostermiyorlardi, yani he-
erojen yapili idiler. Sonralar iyi karekterde atlara sahip olma ihtiya-
1 duyulmustu. Fakat iyi vasifta at, eldeki damizlik materyalindan
etistirilemezdi.
Harada 1924 yilinda Cumbhuriyetle beraber, memleket ihtiyacla-
a cevap verecek ve ilmi bir tarzda yetistiricilik yapmak hususunda
karara vanldlgun yine kayitlardan §grenmekteyiz. Bu maksatla mem-
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.leket dahilinden 7 bas safkan ve yarimkan arap aygiriyla 75 bas k
rigik kanl, fakat iri, kemikli ve ciisseli kisraklar mubayaa edilmisti
Ayn1 yil igerisinde Macaristandan bir bas safkan arap aygu‘ da sati
alinmistar.

1924 senesinden sonra cifteler harasinin lagvedildigini gériiyor
‘Sebep, haranin yol gilizergahinda bulunmas: dolayisiyle hayvanlar
sari hastaliklarla herzaman kars: karsiya gelebilecekleridir. Ciftele
harasindaki mevcut at materyall Karacabey harasina devredilmisti
Yalniz birkac has ayg:r Mahmudiye aygir depcsunda alikonmustu
Karacabey harasina devredilen ¢ifteler damizlik at materyali asagid
.gosterilmistir : .

7 adet muhtelif irktan aygir

88 »  Ekserisi yarimkan olmak lizere mahalli ve wmuhtelif 1r
lardan ana kisrak,

36 » Muhtelif irklardan disi tay (1921, 1922 1923 dogumlu)

22 » Muhtelifyuirklardan erkek tay (1923 dogumlu)

21 »  Muhtelif wrklardan disi tay (1924 dogumlu)

21 »  Muhtelif irklardan erkek tay (1924 dogumlu)

Yukanda kaydettigimiz tarihi bilgilere gére bugiinklii Karacabe
yarimkan arap atinin esasinl, temelini o ginkii cifteler harasind
Karacabeye devredilen karisik kanli bir materyal teskil etmektedi
Yine hara kayitlarina goére Karacabey atinin -meydana gelmesinde,
tarihlerde Urfadan satin alinarak haraya getirilen 5 bas safkan ara
aygirla 10 bas safkan arap kisraginin rolli olmustur. Bunlardan bi
kacinin adimi veriyoruz :

A) Aygirlardan: 1 - Ubeyyan (1923 dogumlu) 2 - Kiiheyl
(1910) 3 —- Ferhan (1921). Bilhassa bunlardan FERHAN (ana : Deh
manilamir. Baba : Seklavi) Kb. Yarimkan arap atinin olusunda mii
-essir olmustur.

B) Kiraklara gelince : >
1 — Seklavi (1923 dogumlu) —— Ana: Seklavi Siayfi, baba : Sek{

lavi Siayfi, _ |
2 — Necmiye (1921) — Ana: Kiitheyletlilrak .Carcariye, Baba :

Hiiheylan Nevvak,
3 -— Kirsemsa (1921)

4 —- Hamde (1923)
5 —- Suade (1921)
6 - Subeyhi (1922) dir.

Goruluyor ki Karacabey ati veya eski deyimile Karacabey Yk.1 den
-at tipi, yukarida belirttigimiz gibi 1924 senesinde Karmacabey hara
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inda mevcut yerli ve kokenleri kesin olarak bilinmeyen karisik kanl
1srak materyal: ile Cifteler harasindan devredilen disi damizlik ma-
pryala safkan arap vermek suretile uzun seneler icinde yorucu bir-
nesai sonunda meydana getirilmistir. Yani burada, bir nevi g¢evirme-
helezlemesi tatbik edilmistir.

Bu at nilmunesinin meydana getirilme gayesi, memleketin muh-
a¢ oldugu kosum, is ve binek hayvani ihtiyacini giderecek orta agir-
jkta clisseli, derin ve yemden fayda.lanlma kabiliyeti yiksek, k6t sart-
hra ve hastaliklara kars: dayanikli ve iklime uyma kabiliyeti 1y1 sag-
am konstitiisyonlu bir ziraat hayvam elde etmektir.

Bugiin harada bu karekterleri tasiyan 9 bas yarimkan atap ay-
nriyla 136 bas anag kisrak, 10 bas damzlik’a namzet disi tayla 86
Jaha kiiciik yash tay mevcuttur. Ayrica yetistinme hakkinda bir fikir-
ferme bakimindan, asagda kurulustan bugiine kadar miuiessesede ye-
istirilen yarimkan arap atlarindan damizlifa ilave olunanlann sayl--
arinl seneler lizerinden veriyoruz :

Y1l Aygir Kisrak Tay

[ ]
1926 — 45 39
1927 1 — 33
1928 1 — 27
1929 — 43 1
1930 — 9 —
1932 —_ 9 —
1933 1 7 24
1934 — 26 6
1935 — — 3
1936 — 5 39
1937 — 14 —
1938 1 2 22
1940 — 17 4
1941 1 13 57
1943 — — 57
1944 — 6 37
1945 3 12 -—
\ 1946 3 7 —
: 1947 2 20 —
1948 2 10 5
1949 2 20 31
1950 1 21 80
1951 1 — —
1952 1 — 68
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‘Karacabey harasina dis memieketlerden satin alinarak hara d
mizlitk kadrosuna ildve olunan safkan arap mevcudu asagidaki ¢ize
gede gosterilmistir.

Yil © Aygir Kisrak Tay

1931 — 5 —
1933 6 . 8 —
1936 2 — —
1939 1 C —

Karacabey harasina kurulustan bugline kadar yurt icinden mu
‘bayaa edilerek damizhifg katilan safkan araplarin mevcudu ise :

Y1l Aygir Kisrak Tay

1926 - 19
1927 —
1928 1
1929 C—
1931 1

1

1

| » o oo
|

1932
1937
1946

Cizelgelerin tetkikinden anlasildigina gbére muhtelif tarihlerde
‘gerek yurt disindan gerek yurt dahilinden olsun, hara damizlik ma-
‘teryalini hem takviye ve hemde mevcudun seviyesini daha yiiksek tut-
mak amacila satin almalardan ¢ekinilmemistir. Bu hareket, biryan-
dan haranin safkan arap yetistirmesinin iyi bir seviyeye ulasmasina,
fdiger taraftan da haranin elde mevcut yerli, karisik kanli kisraklarin-
dan en uygun ve maksada elverisli olanlar secilerek safkan ‘arap ay-
‘girlartyla birkag nesil birlegtirilerek iyi bir yarimkan arap niimunesi
elde edilmesine hizmet etmistir. Karacabey harasinda safkan ve yarim-
kan arap (Karacabey at1) at1 yetistiriciligi lizerinde bilgili ve planh
'bir caligmanin yapildigimi génmekteyiz. Bu c¢alismalarda memieket
-ekonomi ve ziraatinin gerektirdigi sartlarin da gozden uzak tutulma-
digin1 misahade etmekteyiz. Bu durum bilhassa haranin gayesine var-
madaki yolu hi¢ siiphesiz kisaltmistir. Yalmz Karacabey ati (yarim-
kan arap) yetistiriciligine bastan kalitsal kudretleri yiiksek yarimkan
kisraklara geregi gibi yer verilmemistir. Bu ise biraz daha za.man kay-
‘bina sebep olmustur.

Bugiin Karacabey yanmka.n arap atindan ba.s.ka Tiirk haralarn-

l
|
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da mikemmele yakin beden ve kemik yapisina sahip bir yarumkan
materyalinin viicude getirildigini de burada zikretmek gerektir.
Karacabey haras: atcilik kolunun memleket at yetistiriciliginin
1slahinda imké4nlar1 nisbetinde vazife gordigini ‘kayitlardan ogren-
mekteyiz. Bu bakimdan haranmin 1955 yilina kadar memleket dahiline
tevzi ettigi safkan yarimkan araplarin saylarnm asagida veriyoruz.:
Haranin 1955 yilina kadar [daditiige safkan ve yarimkan arap atlar:

Verildigi yer Arap Yarimmkan arap
Vekalet aygir depolarina 32 185
filer aygir depolarnna 3T ' 108
Diger haralara 70 h 91
Siivari okul, v.s. 19 49
Koyluye, yetistiriciye 14 , 643
1954 yilinda 1 , 39
1955 yilinda - — 38

Cizelgenin tetkikinden ayrica hara at yetistirme kolunun 1irk va-
siflan1 sabit, dayanikli yeni bir yarimkan arap tipile halk hayvanla-
rinin 1slahinda bizzat onaric bir faaliyet gOstermekte oldugunu mii-
sahade etmekteyiz. Esasen bu durum, hara i¢in 6ncedén tasavvur edi-
len bir pldn ve programin tatbik neticesidir ki, modern yetistiricili-
ginin de esast budur. Memieketin zirai ve ekonomik sartlarinin gerek-
tirdigi at tipi, daha onceden tesbit edilmistir. Halk hayvanlarmin bu
irkla onarma isine ise bu tip harada meydana getirildikten sonra gi-
risilmistr. Yukarida da kisaca belirttigimiz gibi bugliniin ekonomik
yetistirme anlayisi da bundan ibarettir.

Biz bu mesaiyi, 33 yi1ldir Gizerinde calisilan ve halk hayvanlarinin
1slahinda kullanilan Karacabey yarimkan arap atlarinin (Karacabey
atl) gosterdikleri morfolojik karakterleri, emsali yetistirmelerle mu-
kayese ederek- tesbit etmek ve bunlarin bugiin ne durumda bulunduk-
larini 6grenmek maksadila yapmaktayiz.

Bugiine kadar Karacabey yarimkan arap atlan lzerinde Variati-
on - statistique metoduna istinad ederek Batu, S. (3), Bester, D. (4) ve
Diizgiines, O. (6) tarafindan muhtelif tarihlerde kiymetli mesailer ya-
pilmistir. Bu calisma neticelerini asafidaki cizelgelerde topladik.

Mukayese icin ‘de Cukurova yarunkan araplar lizerinde Peker,
M- A, Kutsal (9), Tuna memleketleri yarimkan arap atlarim ‘incele-
yen Madroff, C (12) nin ve Cifteler harasi yetistirmesi yarimkan arap
atlar1 tizerinde tetkik yapan Diizgiines, O (6) nun elde ettikleri Glcii
neticelerinden de faydalandik. Bunlari da ayr cizelgeler halinde ve-
riyoruz.
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Uizerinde calistigimiz materyal ve metot :

1956 yili i¢inde yukarida acikladigimiz gayeler dahilinde KARA-
CABEY harasinda Karacabey at1 denen yarimkan arap nlimunesin-
den 71 hayvan dl¢tilkk, Bunlar 1934 - 1952 dogumlu idi. Olculer tesbit
edilirken hayvanlar secime tabi tutulmadi. Elde ettigimiz neticeleri
emsali’ diger yetistirme neticelerile mukayese ederek degerlendirmeye
calistik. Olgiiler ve 6lcli bolgeleri DUERST, U. (7)in bildirildigi nok-
talardan 1 — Lydt’in tesviyeli &l¢li bastonu, 2 -- Olctt seridi, 3 ——'01-‘
cli pergelile alinarak tesbit edilmistir.

Alinan odlciller Variation - Statistique metodu ile kiymetlendiril-
migitir (8). Ayrica slcilerin. yeri geh:iiﬂ«nge relatif degerleri bu-
lunarak bolgenin durumunu tesbit ve mukayesede faydalandik. |

Muhtelif tarihlerde Karacabey Yarimkan Arap Atlar Uzerinde |
Muhtelif Arastiricilar Tarafindan Tesbit olunan Beden Olgiileri :

S. ‘Batu tarafimdan D. Begter’in D‘. Diizgenjs’in

Mutlak olarak: teshi edi’em) tesbit ettigi teshit ettigi

Cidago yitksekligi 152.84 + 0.3623 152.20 = 0.185 152.09 + 0.323
Sirt yitkseldigi 144.39 + 0.3994 143.78 + 0.184 143.34 + 0.290
Sagn yitksekligi 151.87 + 0.3870 151.76 + 0153 151.41 + 0.270
Kuyruk sokumu yitksekligi 144.63 + 04793 . 145.64 + 0.143 145.88 + 0.294
Gogiis derinigi : 66.94 + 02959 69.05 + 0.088 70.08. + 0173
Gogiis genislizi 42.38 + 0.3747 38.66 +0.0183 39.56 + 0.278
Viicut uzunlugu 147.80 + 0.9383 151.79 +0.0258 152.23 + 0.404
On goziis genigligi " 3425 + 0.3567. 31.78 + 0.157 32.16+ 0.128
Havsala uzunlugu 4773 + 0.2925 50.13 + 0.092 50.42 + 0.146
Havsala genigligi 44.48 + 0.0261 43.10 + 0.153 4448 + 0.145
Harkafa genigligi 50.01 + 02228 50.72 + 0.013 51.78 + 0.160
Boyun uzunlugu 80.98 i 0.4358 8045 = 0.143 68.91 + 0.226
Cidago uzumlugu 28.33 + 0.2869 3327 + 0.301 27.53 + 0.157
Bag uzunlugu 56.22 + 0.2025 57.39 + 0.092 5744 = 0170
Alm uzunlugu 19.44 + 0.1350 2291 + 0124 23.84 + 0.089

Gozerin dig ax;dan arasimda

alin genisligi - 2093 + 0J238 20.72 + 0.062 —_
Goderin i¢c agn aras 1561 + 0.0756 1646 + 0.065 1672 = 0.054
Ganas derinligi 20.00 + 0.0102 1943 + 0.083 21.63 +
Gogiis cevresi 173.68 + 0.3893 17125 + 0.309 171.101 =+
Kulak uzunlugu 19.01 + 0.0109 17.83 + 0.100 16.18 -+
On meik cevresi 18.86 + 0.1485 18.88 + 0.041 18.19 +
Art incik cevresi 20.46 + 0.1755 20.39 + 0.095 19.94 +
Kuyruk uwzunlugu 4638 + + 0.222 .53.85 -+

0.3713 48.86
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Mukayese ettigimiz yarzmkﬁn arap atlarimin beden dlgileri ise:

Cidago yiiksekligi
St yirksekligi

Sagn yiiksekligi
Kuyruk sokumu yiik,
Bag uzunlugu

Beden uzunlugu
Gogiis derinlifi
Gogiis genisligi

. Gogiis gevresi

Sagn uzunlugu
Sagn genisligi

Alm uzunlugu

I¢ g6z agilan aram
Dig goz acidan aras
Ganag derinligi
Kulak uzunlugu
Omuz uglan aras:
Harkafa gemigligi
Kuyruk uzunlugu
On incis cevrest

On incis cevresi

Art ncik gevresi

Cukurova haras
YK. Arap (9)
149.00 + 0.3
.141.00 + 0.3
149.00 + 0.3
143.00 = 04

55.00 + 02
146.00 + 04
65.00 = 0.3
36.00 + 0.3

171.00 + 0.6

49.00 + 0.2

Cifteler harasi
YK. Arap (6)
151.27 + 0.509
142,14 + 0477

150.14 + 0.479

143.78 + 0479

5629 + 0.194

148.86 + 0.482

70.80 + 0.327

40.65 + 0.510

+

171.04 + 0.955

5045 + 0215

46.00 + 02 (orta) 45.71 + 0260

5000 + 0.2 (art)
20.00 + 0.2 24.01 + 0.086
16.00 + 0.1 16.76 + 0.070
21.00 + 0.1 —
26.00 + 0.2 21.35 + 0.136
18.00 + 0.1 1555 + 0.178
3600 + 02 3499 + 0227
— 5157 + 0278
52.00 + 0.4 5522 + 0.425
19.00 + 0.1 18.38 + 0.127
19.00 + 0.1 18.38 + 0127
21.00 + 0.1 19.83 + 0.114

Beden bolgelerinin karsilastirmal: olarak incelenmesi:
Bunlarin tetkikine gecmeden once Karacabey yarimkan araplan

Tuna memleket

leri YK. Arap (12)
152.46 =+ 0.57 A
15049 + 0.50 K
14750 = 0.70 A
147.10 = 0.61 K
151.67 -+ 0.52 A
14885 + 044 K
14330 = 0.57 A
142.25 + 0.52 K
60.00 +~ 0.53 A
5840 = 031 K
150.52 = 0.36 A
14984 + 039 A
68.92 + 024 A
6741 + 039 K
40.69 + 037 A
38.67 £ 0.28 K
175.54 + 0.60 A
173.90 + 050 K
5043 &= 0.1 A
49.97 # 001 K
4898 + 0.30 A
49.03 = 024 X

o —

18.89 +- 012 A
18.89 =+ 0.12 A
1812 + 011 K

A — Aygrr

K = Kisrak.
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Bedenin 6n kistm uzunlugu 35.48
Bedenin orta lastm uzunlugu 68.35
Bedenin art kisim uzunlugu 45.50

Kuyruk uzunlugu 49.26
Gégiis gevresi 180.43
Kulak uzunlugu 15.72
On incik gevresi 18.80
Art incik ¢evres® 20.75
Alin genigligi 16.97
Sint uzunlugu : 54.24

Bas uzunlugu :
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0.31
0.33
0.37
037
0.45
023
0.26
0.41
0.25
0.22
0.32

049

0.24
0.16
0.15
0.16
0.28
0.14
0.42
0.19
0.59
0.47
0.36
0.58
0.18
0.14
0.16
0.39
0.39

M+ m
Cidago yiiksekligi 15315 +
Sirt yiiksekligi 145.35 +
Sagn yiiksekligi 152.36 +
Kuyruk sokumu yiik. 145.92 +
Beden uzunlugu 150.83 +
Gogiis derinligi 69.90 +
Gogiis gendgligi 41.76 +
Omuz uglan1 aras: 27.89
Harkafa genisligi 52.00
Havsala genisligi 47.14
Sagn uzunlugu 48.55
Cidagi uzunlugu 29.48
Bas uzunlugu 60.14
Aliln  uzunlugu 18.26
i ic goz agilam arast 16.03
Dis goz acllan aras 21.55
Ganag derinligi ‘ 20.01
Ganaglar aras: 12.05
Boyun uzunlugu 67.80

S
2.67
2.82
3.14
3.12
3.83
1.94
2.19
3.50
2.16
1.88
2.75
417
4.02
1.35
1.26
1.36
2.40
121
4.15
1.58
5.02
3.99
3.10
4.90
1.53
1.20
1.36
335
3.36

v
1.74
1.94
2.06
213
253
2.77
5.54

12.54
415
3.98
5.66

14.14
3.35
7.39
7.86
6.31

11.99

10.04
6,12
445
7.34
8.76

- 6.29

2.71
9.73
6.38
6.55
19.74
6.19

uzerinde tarafimizdan tesbit olunan élgﬁ neticelerini veriyoruz :

Min—Max n
148 — 159 71 -

139 — 151
146 — 158
139 — 154
© 143 — 160
65 — 74
36 — 46
20 — 36
46 — 37
43 — 54
4 — 55
19 — 40
56 — 65
15 — 21
14 — 23
19 — 25
14— 25
9 — 14
'59 — 76
32 — 40
56 — 80
35 — 56
41 — 56
170 — 193
13 — 20
175 — 20
19 — 225
1 — 95
48 — 65

Bas uzunlugu bakimindan mukayese ettigimiz yarumkan araplairn
60.14=0.24 sm olup 56 — 65 sm. arasinda degismektedir. Bu Ol¢ti Ba-
tu, S’in buldugu degerden ortalama olarak 3.92, Dilizgiines, O. 2.70,
ve Bester, D.nin tesbit ettiginden 2.75 sm daha fazladir. Yani bas uzun-
lugu Karacabey yarmmkanlarinda mutlak olarak artmistir. Ayn1 él¢i
Cifteler yarimkan araplanndan 3.85 sm. Cukurova yarimkan arapla-
nndan ise 5 sm. daha uzundur. Tuna memleketleri yarimkan aygir-
larila aym, fakat kisraklarindan 1.7 sm. daha uzundur, Bu duruma
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gore, Karacabey yarimkan araplarinda bas uzunlugu ‘en fazladir. Bun-
lar1 tuna memieketleri yarimkan araplarn takip etmektedir. En kisa
basta Cukurova Yk. arap atlarindadir. Cifteler yarmmkanlar1 bas uzun-
lugu bakimindan tuna memleketleri Yk. Arap klsraklarmda.n sonra
gelmektedir.

Demek ki, Karacabey Yk. araplarinda bas uzunlugu artmstir.
Bunda kullanilan damizlik materyalim roli oldugunu kabul edebiliriz.

Bas uzunlugu bakumindan mukayese ettigimiz yarimkan arapiarin
aym yetistirme hududlar1 dahilinde olup olmadiklar: kontrol edildik-
te Karacabeyle, ciftelerin ayni yetistirme sinirina mialik clmadiklari,
fakat Cukurova yarumkanlarla aym yetistirme hududuna malik ol-
dugunu gérmekteyiz. .

Bas uzunlugunun Cidago ylksekligine nispeti Karacabey yarim-
kanlarinda ortalama olarak % 39.26 dir. Bu, Duzglines. O. gore (6) ay-
n1 1irkta % 37.95+0.102, S. Batu'nun bildirdigi degerlere gdre ise %
36.78 dir. Cukurova Yk. Araplarinda (mutlak degerlerinden hesaplan-
di) % 36.91 Cifteler yarimkanlarinda (6) ise % 37.37+0.133 dir.

Bu degerlerden mutlak 6l¢it bakimindan oldugu gibi relatif olarak-
ta yine bas uzunlugunun en fazla Karacabey atlarinda oldugu anla-
silmaktadir. Yani bas uzunlugu nispi olarakta Karacabeyler de en
fazladir. Hattd Karacabeylerin nispi bas uzunlugu (Cidagoya gbre)
Duerst’in (7) yarumkanlar i¢in bildirildigi (% 38.1) degerden de fazla-
dir, -

Bas’in degerlendirilnnesindye'boyunla olan nispi degerininde goz-
onliinde bulundurulmas: gereklidir.. Bu nispet Karacabey yarumkan
araplarinda ortalama degerlerine gore % 88.70 dir. Ayni nispet O. Diiz-
glines tarafindan (6) % 83.37=0.289, Batu, S. gore (3) % 69.42, Dila-
ver Bester’in olciilerine gbre ise (4) % '71.33 dur.

~ Bu degerlere gore bizim inceledigimiz Karacabey yarumkan arap
materyalinda boyun uzunlugunun eski siiriiye nazaran kisalmis oldu-
gu anlasiimaktadir. Bu durum, basin blylk bir-nispi uzunluk goster-
mesine sebep olmaktadir. Kisaca, Karacabey Yk. arap atlarinda bas
uzunlugunun artmakta, buna karsiik boyun uzunlugunun kisalmakta
bulundugunu belirtebiliriz. -

Gozlerin dis acilart arasinda alin genisligi :

Cizelgelerin tetkikinden Karacabey yarimkan arap atlarnnda dis
goz acilarl arasindaki alin genisligile Cukurova yarimkanlari arasin-
da ortalama olarak hemen hichir farkin bulunmadigin: gérmekteyiz.
Yine Karacabey atinda bu genisligin ebeveynlerine nazaran artmakta
bulundugunu Batu, S. ve Bester, D.’in bildirdikleri Olcllerle bizim tes-
bit ettigimiz ol¢iinlin karsiastirmasindan 6grenmekteyiz.
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Dis goz agilarila i¢ g6z acilar arasindaki alin genisligi farki Ka-
racabey yarumkan arap atlarinda ortalama olarak 5,52 sm dir. Cukur-
ova Yk. araplarinda ise 5.00 sm kadardir. Bu fark, Batu, S.in dl¢iileri-
ne gore 5,32, Bester, D.kine gorede 4,26 sm. dir.

Demek ki, Karacabey Yk. arap atlarinda basin burna dogru daral-
mas! dikkati cekecek bir derecede degildir. Cukurova yarumkanlari da
asagl yukann ayni durumu gostermektedirler.

i¢c goz agilan arasinda alin genisligi ise Karacabey yanmkan arap
atlarinda ortdlama olarak 16.03+0.15 sm. dir.

Aln uzunlugu

Karacabey Yk. araplarimun alin uzunlugu ortalama ol»arak 18.26=+
0.24 sm. dir. Bu deger, Batu, S.’in 6lclistine gore 1.18 sm. D. Besterin-
kine gore ise 3.93 daha kisadir. Aym 6l¢li, Dlizglines. O'nin bildirildi-
ginden de 5.58 sm. kisadir. Demek ki, bizim inceleme yaptigimiz ma-
teryalda alin uzunlugu 6nceki Karacabey yarimkan arap surusune na-
zaran Kisalmistir.

Karacabey yanmkan arap atlari, cifteler siiriisiinden 5,75 sm. Qu—
kurovalardan ise 1.74 sm. daha kisa alin uzunluguna maliktirler.

Alln uzunlugunun bas uzunluguna olan nispeti ortalama degerle-
rine gére Karacabey, Yk. araplarinda % 30.36 dir. Ayn1 nispet Batu,
S. gore (3) % 34.68+0.207,, Diizglines. O’kine gdre (6) % 41.60+0.127
dir. Bester, D. bildirildigi clclilere gore ise % 39.91 dir.

Alln uzunlugunun, bas uzunluguna goére orani Cifteler yarimkan
araplarinda (6) % 42.88=+0.185, Cukurova yarimkan araplarinda ise
% 36,36 duir. . '

.Demek ki, Karacabey yarimkan arap atlarinda relatif degerlere
gére alin uzunlugu ¢n kisadir.

Ganas derinligdi :

Cizelgelerin tetkikinden de anlasilacagi gibi Ganas derinligi ka-
racabey Yk. araplarinda ortalama olarak 20.01 + 0.28 sm ile en az-
dir. Bu dlcii, D. Bester’in buldugundan 0.58 sm. S. Batw'nun kinden
0.01 sm daha kictktir. Ayni 1rk lzerinde 0.Diizglines’in buldugu 6l-
cliden Ise 1.62 sm daha kii¢iiktir.

Karacabey Yk. arap atlarinin ganas derimiigi Cifteler siirtislinden
ortalama olarak 1.33 sm. Cukurova yarimkan arap populasyonundan
ise 5.99 sm daha kisadir.

Demek ki, Karacabey Yk. arap atlarinda ganas derinligi hem eski
materyala gdre hemde mukayese ettigimiz diger yarlmkanla.i'a naza-
ran daha az bir derinlik gostermektedirler.

Bilindigi vechile bu 61(;1“1111“1&1 tesbiti hayvanlarin yemden fayda-
lanma kabiliyetinin bilinmesine hizmet eder. Bu bakimdan Cukurova
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yarimkan araplarinin daha iyl bir durumda oldugunu sdyleyebiliriz.

Ganas derinligini kiymetlendirmede bas uzunlugu ile olan ora-
ninin bilinmesine de ayrica ehemmiyet verilir. Bununla bas yapisinun
zarif (narin) olup olmadif1 ve bilhassa derinli§in durumu hakkinda
daha acik bir fikre varur.

Ganas derinligi bas uzunlugunun ortalama degerlerine gore %
33.27 dir. Ayni nispet Gukurova Yk. larinda % 47,27, cifteler yarum-
kanlarinda (6) ise % 38.24+0.251 dir. Batu. S’in tetkik ettigi Karaca-
bey yarimkanlarninda ise % 35,63+0.206 dir.

Bu degerlere gorede en fazla nispi deger Cukurova Yk. araplarin-
dadir. En kiiciikte bugiinkii Karacabey atlarindadir. Demek ki, en na-
rin yani zarif bas bu degerlere gore Karacabey yarimkan arap atla-
rindadir. T RN

Kulak uzunlugu :

Kulak uzunluguna ait bildirilen degerlere gore en kisa kulakll
Karacabey Yk. arap atlaridir. Kulak uzunlugu baximmdan Karaca- -
beyler ciftelerle hemen hemen ayni, fakat Cukurovalardan 2,28 sm.
kisadir. Cizelgedeki degerlerden buginki Karacabeylerin Oncekilere
nazaran yine kisa kulakli oldugunu gormekteyiz. Mamafih kulagin
uzun veya kisa olusu daha cok bas uzunluguna nazaran nispi deger-
lerinden anlasilir. Bu oran, Karacabey yarumkanlarinda % 26,61, Cu-
kurova Yk. arap atlarinda ise % 32.27, Duzglnes. O’na gore (6) cifte-
ler yarimkanlarindan % 28.27 =+ 0.312 dir. Bu duruma gbre, Karaca-
bey yarimkan arap atlar hem cifteler ve hemde Cukurova yarimkan
arap atlarmdan daha kisa kulaklidir.

Cidago yiiksekligi :

Cidago ylksekligi karacabey yarimkan araplarindan ortalama
olarak 153.15+0.31 sm. olup 148—159 sm. arasinda degismiektedir. Si-
riiniin variasyon emsali ise 1.74 dir. Bu yikseklik, Karacabey yarim-
kan arap atlarinda S. Batunun buldugu rakamdan 0,31 sm. Bester,
D. ninkinden 0,95 sm. Dizgiines, O. buludgundan ise 1.06 sm. daha
fazladir. Bu farklarin harada yemlemé durumunun islah edilmesile
kullanilan damizliklardan ileri geldigini sanmaktayiz.

Demek ki, Karacabey yarmmkan arap atlarinda Cidago yuksekligi
artmaktadir. Bu deger, Cukurova yarimkan araplarindan 4.15 sm-
Ciftelerden ise 1.88 sm. Tuna memleketleri yarimkan araplarinin kis-
raklarindan 2.66 sm. aygirlarindan 0.69 sm. daha fazladir. Demek Ki,
yine Karacabey yarimkanlari diger. yarumkan yetistirmelerden Cidago
yiiksekligi bakimmmdan daha fazladir.
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Kb. Yk. arap atlarnla diger yarmmkan arap atlarmn aym yetistir-
me hududlan dahilinde olup olmadiklarim, baska bir tabirle cidago
yuksekligi bakumindan gérilen farklarin biyometrik bir kiymet ifade
edip etmedigini arastirdifimiz zaman, CQukurova Yk. arap atlarila Ka-
racabeylerin ayni yetistirme hududuna malik clmadigint Cifteler
ve Tuna memleketlert Yk. aygirlarila ise ayni variasyon sinirlanna
malik olduklarini, fakat Tuna memleketleri Yk. kisraklarla ayni ye-
tistirme sinirma sahip olmadiklarima gérmekteyiz.

Surt yuiksekligi : _

Karacabey yarmmkan araplarinda sirt yliksekligi ortalama olarak
145.35+0.33 sm. dir. Bu ylUkseklik ayni atlarda Batu. S.in bildirdigi

degerle hemen hemen aym esitliktedir. Fakat D. Bester'in ve Diizgii-

nes. O. nin Ol¢iilerine gére sirasila 1.57 sm ve 2.01 sm. daha yiliksektir.
O halde sirt yliksekligi buglnkii materyalda eskiye gére artmistir.

Karacabey yariumkan arap atlarinda tesbit ettigimiz sirt yiiksekli- |

gi cifteler yarimkanlarindan ortalama 3.21 sm. Cukurovalardan ise
4.35 sm. daha yuksek, fakat tuna memleketleri yarimkan araplarindan
ortalama olarak 2.15 sm daha kisadir. Buna gore, Karacabey yarim-
kan arap atlarinda sirt yuksekligi Tuna memleketleri yarmmkanlar:
hari¢, mukayese edilen diger blitin yarimkan araplardan fazladir.

Sirt ylksekligini, cidago yliksekligile karsilastirdigimiz zaman ka-
racabeylerde bu iki 6lcli arasindaki farkin ortalamas: 7.80 sm. dir. Bu
ise cidago yiiksekliginin % 5,09 na esittir. Bu fark, Tuna memleketle-
ri yarimkanlarinin kisraklannda 3.39 sm. aygirlarinda 4.96 sm. Cifte-
ler yarimkan araplarinda 9.13 sm. Gukurova yarimkan arap atlarinda
ise 8.00 sm. dir. N

Bu degerlere gore yarumkan arap atlari arasinda cidago ile sirt
yiksekligi arasindaki en biylik fark Gifteler yarimkan arap atlarin-
dadir. Bunlar1 Qukurova yarimkanlari takip eder. En kiiciik fark ise
Tuna memleketleri yarimkan araplar hari¢ bugtinkii Karacabey atin-
dadir.

Sagr yiksekligi :
‘ Sagr1 yuksekligi cidago ylksekligine gore daha yavas bir gelisme

gosterir. Bu, dogustan mevcut olan artlarin yiiksek yapili olusundan

ileri gelmektedir. Normal yapili atlarda agirlik merkezi daha ¢ok hay-
vanin 6n tarafindadir. Sagris1 cidagosundan yiiksek olanlarda bu, én-
den geriye kayacaktir. Sagr1 hakkinda hiikiim vermede tavsan ba-
caklilifin durumunu da goézénlinde bulundurmak 14zimdir. Binek at-
lar igin tavsan bacaklilik makbul sayilmaz. Cinkii hayvanlarda agir-
Lk merkezi daha 6ne gidecek ve binicininki ile birlikte hayvamn bii-
tiin viicut agirlign 6n ayaklara gececektir ki buda vaktinden evvel 6n-
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lerin yipranmasina sebep olmaktadir. Alminas, K. (1) ylksek bacakli-
Lgin biniciye ¢ok agirlik verdigini blldlrmelk'oedlr Yalniz tavsan ba-
caklilik soguk kanl atlar i¢in bir irk vasfidir ve kalitsaldir.

Cizelgedeki sagr yliksekliklerine bakarak en fazla yuksekligin bu-
glinkii Karacabey populasyonunda (152.36=0.37 sm.) oldugunu gor-
mekteyiz. Bu Cifteler yarimkanlarindan 2.22 sm. Cukurovalardan ise
3.36 sm. daha fazladir. Karacabeylerin sagriarmin bu defa Tuna
memleketleri yarimkan arap atlarimin hem aygir ve hemde Kisrakla-
rindan daha fazla bulundugunu yine cizelgelendeki degerlerden &gren-
mekteyiz.

Sagr yiiksekligile kuyruk sokumu yuksekhgmm karsilikli duru-
muna gelince : Bu iki 6l¢clinlin birbirile mukayese edilmesinden mak-
sat sagrimn durumu hakkinda daha vazih bir bilgi elde etmektir. Ka-
racabey Yk. arap atlarinda genel olarak sagri yiksekligi, kuyruk so-
kumu yiiksekliginden 6.24 sm. daha fazladir. Bu fark Cifteler Yk. Arap
atlarinda 6.35 sm, Cukurovalarda ise 6.00 sm. dir. Tuna memleketleri-
yarimkan aygirlarinda 8.37 sm., kisraklarinda ise 6.60 sm. dir. Bu du-
ruma gore, Karacabey yarimkan arap atlarinda misahade olunan sag-
r1 meyli ile, Tuna memlekelteri yarimkan arap atlarinin aygirlarn ha-
ri¢c ki, bunlarin sagri meyilleri daha fazladir. Diger yarimkanlar ara-
sinda asag1 yukan bariz bir fark mevcut degildir. '

Simdi sagn yliksekliginin cidago yiiksekligile olan durumunu in-
celeyelim : Karacabey yarumkan arap atlarinda sagri ytiksekligi cidago
yiiksekliginin % 99.48 ine esittir. Demek ki, Karacabeylerin sagrilan
ile cidago yiikseklikleri hemen hemen birbirine esittir. Ayni nispet
Cukurova Yk. arap atlarinda ortalama degerlerine goére % 100 dur.
Cifteler yarimkanlarinda ise (6) % 99,12 == 0.178, Tuna memleketleri
yarimkan arap kisraklarinda % 98.91, aygirlarinda % 99.48 kadardir.
Bu degerlere gore, biitiin yarimkan yetistirmelerde Cukurova harasi
yarmkanlarn harig, genel olarak cidago yiksekligi sagri yliksekligin-
den ehemmiyetsizde olsa ylksektir.

Demek ki, ortalama degerlere gore biutiin yarumkan arap yetistir-
melerinde tavsan bacaklilik (sagrisi cidagodan ortalama olarak 2-4 sm.
yiksek) yok gibidir. Fakat tizerinde inceleme yaptigimiz Karacabeyler
teker teker elden gecirildigi zaman sagris1 cidago ylksekliginden 2-6
sm. daha yiiksek olan % 12.6 oraninda 9 bas hayvanin bulundugunu
gordiik. D

Stegmann (10) yiksek bacakliligin dnlerin hareketini. gliclestire-
cegini, Stratul (11) ve Bantoiu (2) ise slir'at: artiracagini kaydetmek-
tedirler. '
Gogis derinlidi :
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. ) |
Karacabey Yk. arap atlarinda goglhs derninligi mutlak olarak
69.90+0.23 sm. dir. Aym 1rk Gzerinde Diizgiines, O. ve Bester, D.in tes-
bit ettigi degerlerle bizim buldugumuz deger arasinda fark yok gibi-
dir (gizelgelere bak). Yalniz aym atlar izerinde Batu, S.’in buldugu
degerle bizim buldugumuz deger arasinda fark vardir. Bu fark 2.96
sm. kadardir. Yani Batu, S.’in karacabey yarimkanlan iizerinde tetkik
yaptigi tarihten bizim inceleme yaptigimiz tarihe kadar gogiis derin-
ligi ortalama olarak 2.96 sm. artmis durumdadir. 1

Karacabey Yk. araplarinin gogls derinliklerini diger yarimkan
yetistirmelerle mukayese ettigimizde Karacabeylerin Cukurova yarm- ‘
- kan araplarindan 5.90 sm. Tuna memleketleri aygirlarindan 0.98 sm. |
kisraklarindan 2.49 sm. daha derin oldugunu goririiz. Buna karsilik |
Ciftelerden 0.91 sm. daha az derinlikte oldugunu miisahade etmekte-
yiz. Demek ki, Karacabey yetistirmesi yarimkan araplarila Gukurgva-
lar arasinda g6gls derinligi bakimmndan mihim bir farkin varhg go-
ze carpmaktadir.

GOgls derinliginin cidago yiiksekligine goére orani: Karacabey Yk. |
arap atlarinda % 45.64, Cukurova yarimkanlarinda ise % 43.62, Tuna
memleketleri aygirlarinda % 45.20, kisraklarinda % 44.79 dur. Diiz-
gines, O. (6) cifteler yarimkan araplarinda bu orani % 46.81+0.149
olarak tesbit etmistir. Bu degerlerden gogiis derinliginin yine Cukur-
ova yarimkan arap atlarinda en az derin oldugu goriilmektedir. Ka-
racabey ile Tuna memleketleri yarimkan araplari birbirinin aynidur.

oo W o

Tetkik ettigimiz populasyonda goglis derinliginin cidago yiiksek-
ligine orant % 50 olan hicbir hayvan bulamadik. At yetistiriciliginde
% 50 nispetini gdsteren hayvanlar derin gdgtsli ve normal proporti-
onlu olarak kabul edilir. Bu bakimdan gogiis derinliginin cidago yiik-
sekligine gbre nispeti 6nemlidir. Oran % 50 den nekadar kiiciik olur-
sa hayvanlarda o kadar yiiksek bacakli ve bu ylizden mukavemetsiz
olurlar. Hattd Disselhorst (5) béyle hayvanlarnin damizlikta kullanil-
masin tavsiye etmektedir. Bu goriis icinde yalniz Cukurova yarimkan
araplarmin diger yarimkan araplara nazaran daha uzun bacakli ol-
duklarini belirtebiliriz.

Gogis genisligi -

GoOgls genisligi Karacabey yarnimkan arap atlarinda diger yarim-
kanlara gore en fazladir. Bu fazlalik, Cukurovalardan 5,76 sm. Cifte-

lerden 1.11 sm. Tuna memleketleri yarimkan kisraklanndan 2.09 sm.
aygirlarindan ise 1.07 sm. kadardir. Bugiinkii Karacabeylerin Batu, |

S’in uzerinde ¢alistigl Karacabeylerden 0.62 sm. daha az genis oldu-
gunu, buna karsihk bester, D. buldugundan ise 3.1 sm. Diizgiines-
O.ninkinden 2.20 sm. daha fazla genistir.
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Goglis genisligini degerlendirmede gogus genigliginin, g6gis de-
rinligine olan nispetini de bilmeye ihtiya¢ vardir. Bu nispet ortalama
degerlerine gore Karacabye Yk. atlarinda % 59.74, Cukurovalarda
% 55.38, Tuna memleketleri yarimkan arap kisraklarinda % 57.36 ve
aygirlarinda. ise % 59.03 dur. Ayni oran cifteler yarumkan araplarinda
% 57.90+0.690 (6) dir. Duerst (7) ayn1 oranin agir 1irklar icin % 61,
orta yarmkanlar i¢in, % 57 ve hafif irklar icin ise % 53 oldugunu bil-
dirmektedir. Buna gore, Karacabey yarimkan arap atlari orta yarmm-
kanlarla a@ir irklar arasmdadir.

Goglis seklinin durumunu tesbit etmede gogls genisliginin harka-
fa genisligine olan oramndan faydalanilir. Bu oran Kb. YK. arap at-
larinda % 80.30, Gukurovalarda % 72.00 ve cifteler yarimkanlarinda
(6) % '79.33+£0.820 dir. Bu duruma gore Karacabey yarumkan arap at-
larinin diger yarumkan atlara nazaran arkadan one dogru daralmasi-

‘nm daha az oldugunu musahade etmekteyiz.

Gogls genisliginin mutlak ve nispi degerleri bakimindan 6n gogls
genigligile olan durumunu inceledigimiz vakit Karacabeylerde gogus
genisliginin mutlak olarak 13,87 sm, omuz uclan arasindan fazla ge- -
nis oldugu, nispi olarakta yani 6n gogus genisligi, gogis genisliginin
% 66.78 ne esit bulundugunu tesbit etmekteyiz. Bu odl¢liler Cukurova
yarmmkanlarinda sirasiyla 0.00 sm ve % 100 dur. Ciftelerde ise 5.61 sm. -
ve % 86.18 dir. Buna gore Karacabey atlarinda gogusten omuz uclan
arasina dogru olan daralma cifteler yarimkan atlarina nazaran daha
azdir.

Cukurova yarmmkan arap atlarinda bu daralmanin bulunmadigl
cizelgelerdeki degerinden anlasilmaktadir.

On gégis genisligi :

Bu 6lcii, mutlak degerlere bakilinca Karacabey yarumkan arap at-
larinda en dardir. Karacabeylerin 6n gogis genislifi cifteler yarim-
kanlarindan 7,10 sm. Cukurova yarimkanlarindan ise 811 sm. daha
azdir. Karacabey yanmkan ati yetistiriciliginde bu nokta tizerinde du-
rulmasina dikkati cekmek isteriz. Zira karacabeyler tizerinde muhte-
lif zamanlarda tesbit edilen ol¢it degerleri de buldufumuz degerden
farkhdir. Batu, S.in 6l¢ls{i 6,31 sm. Bester’inki 3-89 sm. Diizgliines’in-
ki ise 4.27 sm. daha fazldarr.

Pu degerlerden Karacabey yarimkan arap at1 nesillerinde 6n go6-
giis genisliginin darlasmaya basladifl anlasilmaktadir.

Omuz uclan arasi genisliginin harkafa genisligine nisbeti Kara-
cabey Yk. araplarinda % 53,63, Cukurovalarda % 12, Cifteler siri-
stinde ise (6) % 68.45+0.461 dir. Burada da Karacabeylerin ciftelerden

159




ARITURK

ve Qukurova yarmmkan araplarindan dar bir 6én gogiise sahip oldugu
gorulmektedir.

Demek ki, Karacabey yarimkan arap atlarinda 6n gogiis genisli-
ginin gerek mutlak ve gerekse relatif degerleri olsun yeter derecede de-
gildir. Bildkis daralmaya dogru bir baslama vardir. O halde yetistir-
mede damizlik secimine ve idmana 6nem vermek lizumdir.

Harkafa Genisligi (Pelvis) :

Cizelgelerdeki degerlerden en genis pelvis yapisina Karacabeylerin
malik oldugu gorilmektedir. Bu genislik, Cukurova yanmkan arapla-
rindan oftalama 2 sm. ciftelerden ise 0.43 sm. daha fazladir. Tesbit
ettigimiz harkafa genisligi Batu, S. buldugundan 1.99 sm. Bester, D.
bildirdiginden 1.28 sm. ve Diizgiines. O. tesbit ettiginden ise 0.22 sm.
daha fazladir.

Alminas, K. (1) ve Duerst’e gore (7) ¢ok genis pelvis yapisi siirate
engel olur. Yine Duerst’e gore genis pelvis agir ¢ekim hayvanlar icin
faydalidir. Zira b6yle yapil hayvanlarda denge daha dulzgiindiir.

Harkafa genisliginin beden uzunluguna gore nispetine gelince :
Bu nispete Duerst (7) Harkafa indeksi adini vermektedir. Harkafa in-
deksi, Karacabey yarimkan araplarinda % 34.48 Cukurovalarda %
34.25 ve ciftelerde ise (6) % 34.58=0.177 dir. Bu degerlere baktigimiz
zaman harkafa indeksinin bitiin yarimkan yetistirmelerde ayni1 ol-
dugunu gérmekteyiz. Bilindigi vechile harkafa genisligi tali cinsiyet
vasiflarindandir. Bu bakimdan kisraklar erkeklere nazaran tabiatila
daha genis yapili olacaklardir.

Sagr: (havsala) genisligi :

Tuna* memleketleri yarimkan arap atlarr hari¢ diger biitin ya-
* rimkan yetistirmelerine nazaran Karacabey yarimkanlarinin sagri ge-
nisligi daha fazladir. Bu fark ciftelere gore 1.43 sm. Cukurovalara go-
re 1.14 sm. dir. Yani Kb. Yk. Araplarinda sagr1 daha fazla genistir,
Tuna memleketleri yarmmkan arap aygirlart Karacabeylerden 1.84 sm.
kisraklari ise 1.89 sm. daha genistir. ‘

Havsala genisligi bugtinki Karacabey atlarinda Batu, S. tesbit
degerden 2.66 sm. Bester'inkinden 4.04 sm. Dlzglnes’in bildirdigin-
den 2.66 sm. daha fazladir. Demek ki, Karacabey generasyonlarinda
havsala genisligi artmaktadir. Burada hemen bakim ve beslemenin
havsala genisligi lzerinde fazla miessir oldugunu belirtmek isteriz.
Genel olarak biitiin at rklarinda havsala genisligi harkafa genisligin-
den daha darduir. ’

) Sagr1 genisligini degerlendirmede bu Olciniin Pelvis genisligile
olan mukayesesine ihtiyac¢ vardir. Bu, sagri yapisinin meyil derecesi-
ni tayinde rol oynar. Karacabey yarumkan araplarinda sagr1 genisligi
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elvis genisliginde ortalama olarak 4.86 sm. daha az genistir. Bu fark,
Cukurova yarimkanlarinda 4 sm. Cifteler Yk. anaplarm:dzi ise 5.86 sm.
I.
Bu durumuna gore sagrinin arkaya dogru daralmas: en fazla Qu-
urova, en az da Ciftelerdedir. Karacabeyler ikisi ortasi bir durum gos-
terirler. Demek ki, en diisiik sagri Qukurova yarimkan araplarindadir..
Bunlara nazaran Kb. Yk. araplarl daha az dislk sagriyss maliktirler..

‘Beden uzunlugu :

Beden uzunlugu bakimindan Tuna memleketleri yarimkan arap at-
larila Karacabeyier arasinda fark yok gibidir. Fakat Cifteler yarimkan-
lar1 1.97 sm. Cukurova Yk. araplar: 4.83 sm. daha kb. Yk. Arap atla-
rindan kisa yapilidirlar. Batu S.in Karacabey yarimkan araplarinda.
buldugu deger bizim inceledigimiz Karacabey materyalina: nazaran
3.03 sm. daha azdir. Yani o giinkii Karacabeyler daha Kisa beden uzun-
luguna sahiptiler. Buna karsihk Bester, D.’nin ve Diizglines, O./nin.
tesbit ettikleri degerler bugiinki Karacabeylerden ortalama olarak si-
rasila 0.96 sm. ve 1.40 sm. daha fazladir. Bunlara gorede buginkii Ka-
racabey materyalinda eskiye nazaran bir kisalma baslamistir. Bize
gore bu, birtaraftan kullanilan damizliklardah diger taraftanda olcl-
niin aletle tesbiti esnasinda yapilan kiglik hatalardan ileri gelmekte-.
dir. Clinkii beden uzunlugunun aletle tesbiti tam bir ufki hat halin-.
de degil biraz egik olarak yapilir. Esasen eldeki rakam farklarinin k-
clikligii de bu_gorist destekleyeci mahiyettedir.

Beden uzunluguriun cidago yiksekligine olan nispeti Karacabey
yarimkan araplarinda ortalama degerlerine gére % 98.48, Cukurova-
larda % 97.98, Tuna memleketleri Yk. araplarinin aygirlarinda %
98.73, kisraklarinda ise % 99.56 dir. Aym nispet ¢ifteler yarimkanla-
rinda (6) % 98.45+0.345 dir. Bu durumuna goére beden uzunlugunu bu-
tiin yarmmkan arap yetistirmelerinde asagl yukar: aym olduklar: an-
lasilmaktadir. Yalmiz Tuna memileketleri kisraklarinda beden kare
sekline yaklasmis goziikmektedir. Digerleri ise yatay dik dortgen sek-
lindedir. 4 ’

Beden uzunlugunun gogiis cevresine olan oranina Fransizlar vi-
cut indeksi adini verirler (7). Indeksi 90 olanlar uzum, 87 - 88 clanlar
orta 85 den asap: olanlar ise kisa yapili kabul edilirler. Bu duruma
gore Karacabeyler (% 83,59) kisa yapili, Gukurova % 85.38) ve Cifte-
ler Yk. arap atlari (% 87.03) crta yapili tipe dahil demektir. Bu indek-.
se gbre hayvanlar guruplara ayimmak bizce biraz zorcadir. Cinki in-
deks hayvanlarin viicutlu olmalarindan degil, gégus cevresinin biiytik
ve kiiclik olusundan &tird degismekiedir.
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Cidago uzunlugu :

Memleketimiz yarimkan arap atlari arasinda en fazla cidag
uzunluguna Cukurova harasi yetistirmesi sahiptir. Bu, Karacabeyler
-den ortalama olarak 0.19 sm. fazladir. Cifteler ve Karacabeyler ayn
uzunluktadir. v

Binek atlan icin yiiksek ve uzun cidago makbuldur,

“Cidago izunlugunun cidago yiiksekligine nispeti Karacabey Yk.
-araplarinda % 19.24, CQukurovalarda % 20.13 ve Ciftelerde ise (6) %
19.83+0.198 dir. Bu degerlere gore Karacabeylerin cidago uziunluklar:
en kisadir.

Cidago uzfmlugumm beden uzunluguna olan orani ise Karacabey-
lerde % 19.54, Cukurovalarda % 20.54 ve Cifteler yarimkan araplarin-
da % 20. 17+0 201 dir (6)- Beden uzunluguna gore de yine Karacabey
yarumkan ara.plarmda. cidago uzunlugu en kisadir.

Sagr wzunlugu :

Sagr1 uzunlugu yarimkan araplarimiz arasinda en kisa Karaca-
bey Yk. arap atlarindadir (48.55 = 1.32). Bu kisalik, Cukurovalardan
1.55 sm. ¢iftelerden 1.90 sm. Tuna memleketleri yarmmkan arap aygir-
larindan 1.88 sm. kisraklarindan ise 1.42 sm. dir.

Tetkik ettigimiz Karacabey materyalinda Batu, S’in daha once
buldugu degerle bizim buldugumuz arasinda cok ehemnmiyetsiz  bir
fark vardir. Fakat Diizglines, O ve D. Besterin tesbit ettikleri rakam
2 sm. kadar daha fazladwr. ~

Demek ki, Karacabey yarimkanlarinda sagr: uzuniugu Batu, S.in
calistigl tarihten Dlzglnes, O.’nin inceleme yaptigl zamana kadar
artmis fakat oglinden bizim inceleme yaptigimiz tarihe kadar yasamis
olan'Karacabey nesillerinde kisalmaya baslamistir (cizelgelere bak).

Simdi sagr1 uzunlugunu harkafa genisligi ile karsilastiralim. Ge-
nel olarak harkafa genisliginin havsala uzunlugundan Karacabey at-
larinda 345 sm. Cukurovalarda 1.00 sm. ciftelerde ise 1.12 sm. daha
fazla oldugu gorilmektedir.

Sagr1 uzunlugu Karacabey Yk. arap atlannda harkafa genisligi-
nin % 93.36, Cukurovalarda % 98.00 ve Ciftelerde (6) % 98.32+-0.507
ne esittir. Demek ki, sagr1 uzunlugu bu nispetlere gére Karacabeyler
en kisadir. Sagri uzunlugunun cidago yiiksekligine gore nispetine ge-
lince : Bu nispet Karacabeylerde % 31.70, Cukurovalarda % 32.88, Tu-
na memleketleri yarimkan araplarinin aygirlarinda % 33.07, kisrakla-
rinda % 33.20 ve Cifteler Yk. Araplarinda ise (6) % 33.37=0.156 dir.

Demek ki, Karacabey yarimkan araplar bu nispete gorede en geri

durumdadir.
(

162




Yarimkan Arap Atlarinin Beden Olgiileri ve Formlar

Gogis cevresi :

Gogls cevresi bakimindan Karacabeyler Cukurova yarimKanla-
indan ortalama olarak 9.43 sm. Ciftelerden 9.39 sm. Tuna memleket-
eri aygirlarindan 4.89 sm. kisraklarindan 6.53 sm. daha genistir.

Gf)giis cevresinin cidago yliksekligine orani, Karacabeylerde %.
117,81 Cukurovalarda % 114.76, Tuna memleketleri kisraklarinda %
115.54, aygirlarinda % 115.13 dur. Cifteler strusinde ise % 113.15%
0.589 dir (6). Demek ki, gogls cevresi relatif degerlere gbrede en fazla.
Karacabey yarimkan arap atlarindadir.

On ve art incik gevresi :

Karacabey yarunkan araplarinda on incik cevresi Cukurova ve
Tuna memileketleri yanmkan araplarimin aygirlarindan sonra en ka-
linidir. Yani Karacabey Yk. araplarinda 6n incik Cukurovalardan 0.11
sm. Tuna memleketleri aygirlarindan 0.09 sm. daha ince fakat cifte-
lerden 0.51 sm. Tuna yetistirmesi kisraklarindan ise 0.77 sm. daha ka-
lindir.

. On incik gevresi lizerinde Batu, S. Bester, D. ve Dizglines. O. ta-
rafindan tesbit edilen degerlerin buglinkli degerlerle asa@1 yukari ay-
n1 oldugunu goérmekteyiz.

On incik cevresinde oldugu gibi art incik cevresi de en kalin ola-
rak Gukurova yarunkan araplarindadir. Bunu, sirasia Karacabey ve
i(;hfteler yarimkanlar1 takip ederler. Karacabeyler art incik cevresi ba-

kimindan Ciftelerden 0.92 sm. daha kalin fakat Qukurova.lardan 0.25
sm. daha incedir.

| On incik cevresinin cidago yliksekligine nispeti Karacabeylerde
% 12.17, Cukurovalarda % 12.75, Cifteler ise (6) % 1220056 dir.

Art incik'in cidago yiiksekligine gore nispeti ise Karacabey ya-

‘nmkan araplarinda % 13.54, Cukurovalarda % 14.09 ve Ciftelerde (6)

% 13.22+-0.069 dur. Bu nispetlere gore o6n incikin kalinlif1 bakimin-
dan yarimkanlar arasinda farkin olmadigl, fakat art incik’in nispeti
ne gore Gukurovalarin en kalmn, Ciftelerle Karacabeylerin ayni olduk-
larinl miisahade etmekteyiz. ’

On incik cevresinin gdgis cevresine gore nispetine gelince: Bu

‘nisbet Karacabeylerde % 1041, Qukurovalarda % 11.11 ve ciftelerde

(6) % 10.87+0.057 dir.
Bu duruma gore Karacabeylerle Ciftelerin ayni, fakat Cukurova-

larin biraz daha kalin oldugu gorilmektedir.
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Neticeler :

1 — Karacabey at1 denen niimune, Karacabey harasinda meydana
.getirilmis bir yarumkan araptir. Bu maksatla, harada mevcut yerli ve
karisik kanli kisraklarla 1924 yilinda faaliyeti tatil edilen Cifteler
harasi damzhik materyali kullamilmistir. Bu disi damizhik materyala
devaml: olarak Safkan arap aygirlarn verilmistir ve 1924 tarihinden
‘(harada bu hususta kesin bir tarih veyahut kayit bulamadik) 1950 y1-
lina kadar devam etmistir. Buglin Karacabey ati dedigimiz tip kendi
-aralarinda birlestirilerek cogaltilmaktadir. Sabit bir at niimunesi ha-
line geldigi kabul edilmektedir.

2 — A) Karacabey yarmmkan arap atlarinda bas uzunlugu artmis-
tir. Boyun uzunlugu ise eski materyala nazaran kisalmistir,

B) Basln burna dogru daralmas: fazla degildir

C) Alin uzunlugu bugiinkii Karacabey populasyonunda evvelki-
lere nazaran gerek mutlak ve gerekse relatif degerler bakimindan
razalmistir.

D) Karacabey yarimkan araplarinda ganas derinligi hem eski ma-
teryala, hemde diger yarunmkan arap yetistirmelerine nazaran daha
-azdir. Yarimkanlar arasinda en narin (Zarif) bas, Karacabey yarim-
kan atlarindadir.

3 — A) Karacabey yarimkan araplarinda cidago yuksekligi eski
'populasyonlara nazaran artmistir. Sirt ve sagr yukseklikleri de art-

wtir. Yalniz sagn yliksekligi Karacabeylerde diger yarumkanlarimi-
-za nazaran fazladir. Sagri meyli bakimindan bizim yarimkanlar ara-
‘sinda bu Slgiiye gore fark yok gibidir.

B) Karacabey yarunkan araplarn arasinda % 12.6 nispetinde tav-
san bacaklilik tesbit edilmistir. «Sagris1 cidagosundan 2-4 sm. daha
yluksek».

4 — A) Karacabey yarimmkan arap atlarinda gogiis derinligi ve
genisligi artmstir. Gogls genisligi en fazla olan yarumkan nimune
'Karacaneylerdn‘ Karacabeylerde arkardan éne dogru olan daralma ise
digerlerine nazaran daha azdir. Goégiisten omuz uclarma dogru “olan
daralma cifteler yarimkanlarinda daha azdir.

B) Karacabey yarmmkan arap.atlarinda 6n gogls genisligi gerek
mutlak gerekse relatif degerleri bakimindan olsun geri durumdadir.

6 -— A) Beden uzunlugu buginkii Karacabey yarmmkan araplarin-
-da kisaimaya baslamistir. Beden genel olarak yatay dikdértgen sekli-
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Ayrica Karacabey yarimkan arap nesillerinde bu bélge darlasma-
a baslamistir.

5 — A) Harkafa genisligi en fazla Karacabey yarumkan araplarin-
dadir.

B)Sagr genisligi ise bu tipte artmaya baslamastir.

‘C) Sagrinin arkaya dogru daralmasl, Karacabey yarimkan arap
atlarinda orta derecededir. En fazla daralma yani sagri diisikligt Cu-
rova yarimkan arap atlarindadir.

ni goéstermektedir.

B) Karacabey yarimkan arap tipinde sagri uzunlugu kisalmaya
baslamistir, Yarnimkanlar arasinda en kisa sagri uzunlugu bizim Kara-
cabey yarimkan arap atlarindadir.

7 — On incik cevresi Karacabey yarimkan araplarnda orta ka-
linliktadir. Cukurovalar bunlardan daha iyi durumdadir. On incik ba-
kimindan evvelki Karacabey yarimkan atlarila bugiinkiiler arasinda
fark yoktur. Ayni durum art incik cevresi i¢inde bahis konusudur,

Zusammenfassung :

Das segenannte Karacabey -pferd, welches im Gestit Karécabey
seit 1924 gezlchtet wird, ist ein Araberhalbblut. Um dieses Pferd hera-
uszuziichten, wurden von Cifteler-Gestiit geliefertes und in Karaca-
bey vorhandener Pferdmaterial mit Araberhengst gekreuzt. Mann
kann diese Zucht schon als ein konsolidierte Typ einnehmen.

Nach unserem neuen Koérpermessungen sind die Widerrist—, Ric-
ken -und Kreuzthdéhe, Kopflaenge, Brusttiefe und Brustbreite Zu-
nehmender in Vergleich zu den alten Messungen erhéht worden. Da-
gegen ist die Hals-und, Stirnlaenge, Bugspitzenbreite, Koérper - und
Kreuzlaenge weniger als beim alten Karacabey pferde.

Die Ergebnisse der Messungen des Xaracabey - Halbblutaraber-
pferdes sind in den obigen Tabellen angegeben. :
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