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FARKLI DUZEYLERDE URE ICEREN RASYONLARIN DOGU ANADOLU
KIRMIZISI SIGIRLARDA YEM TUKETIMI, YEMDEN YARARLANMA
VE CANLI AGIRLIK ARTISI UZERINE ETKISI

Irfan Golpan*

The effects of different amounts of urea on feed intake, feed efficiency and live
weight gain on Eastern Red young bulls

Summary: This experiment was carried out to investigate the effects
of urea supplemented into the concentrate feed upon the feed intake, feed effici-
ency, and body weight gain of Eastern Anatolian Red young bulls.

In the experiment 40 Eastern Anatolian Red young bulls 2 and 2.5 years
old were fed with urea supplemented concentrates and wheat straw as roughage.
The levels of urea in the concentrates were 0.00 %,, 0.75 9%, 1.50 % and
2.25 9,. The experiment consisted of a ten day of imitial and 112 days of
Jattening periods.

Animals fed with urea supplemented feed showed an increase in the con-
sumption of concentrates and roughage while their body weight increased. After
112 days of feeding, the average daily feed intake for the feeding groups I, 11, 111
and IV were in the order of 7.445, 7.462, 7.417 and 7.369 kg.

Feed efficiency of the groups I, 11, T1I and IV, were¢ 10.169, 9.832, 10.225
and 9.140 kg, respectively.

Daily average body weight gains of the groups I, II, III and IV were
732.14, 758.92, 723.21 and 806.25 g, accordingly.

It is concluded that there are no significant differences between the rations
with vegetable proteins and rations with urea in respect of body weight gains
of the animals and the usage of urea as 24.72 %, of the crude protein has no
limiting effect on feed consumption.

Ozet: Kuvvetli yeme katilan 9, 0.00, 0.75, 1.50 ve 2.25 oranlarinda -
drenin dirt gruba ayrian 2.0-2.5 yasinda canly agvliklar: ortalama 183.05
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kg olan, 40 bag Dogu Anadolu Kirmizisy erkek sigwrlarda yem iiiketimi, yem-
den yararlanma ve canly agurlsk artigr dizerine etkileri arastunildr,

Kaba yem olarak hayvanlara saman verildi. On giin siiren aligtirma do-
neminden sonra hayvanlar 112 giin besiye alind:.

Kaba ve kuvvetli yem tiiketiminin, besi siivesi ilerledikge artan canli aguwr-
lia uygun olarak, giderek yikseldigi goriildii. Giinliik ortalama yem tiketimi,
grup I, II, IIT ve IV’dekt hayvanlarda siraspla 7.445 kg, 7.462 kg, 7.417
kg ve 7.369 kg olarak bulundu.

Gruplar arasinda, yemden yararlanma bakimindan onemli bir fark goriil-
medt. Best doinemi sonunda yemden yararlanma grup I, Il, III ve IV de siraswla
ortalama 10.169 kg, 9.832 kg, 10.225 kg ve 9.140 kg olarak bulundu.

Grup I, 11, III ve IV’deki hayvanlarin besi donemi sonunda ginlik canle
agwrlk artgr siraswla 732.14 gr, 758.92 gr, 723.21 gr ve 806.25 gr olarak
giozlend:.

Sonug olarak, Dogu Anadolu Kumizist erkek sigularinda azot kaynag
olarak bitkisel protein ve iire kullamimasiun canly agurlik artigine ve kuvvetli
yem karmalarindaki ham protein miktarimn da %, 24.72’sinin ire azotu ile
karsilanmaswuan yem tiketimini olumsuz yonde etkilemedigi kanisina varid.

Giris

Gevig getiren hayvanlann fizyolojik &zelliklerinden vararlanmak
amact ile bu hayvanlarin rasyonlarina ham protcin kaynag olarak
ire ve diger azot bilegiklerini kullanma g¢aliymalart uzun zamandir
yapilmaktadir. Son yillarda bu yondcki ¢aliymalar daha da yogun-
lagmistir. Bu tip galigmalarda kullanilan fakat protcin nitcliginde ol-
mayan azotlu bilegikler, bitkisel ve hayvansal protcinlcre gore daha
ucuz protein kaynaklaridir. Bu konuda ¢ok ileri gitmis olan Amerika
Birlesik Devletleri’nde 1970’]i yillarda tigyiiz bin ton olan yillik yemlik
iire tiiketimi giderek artmug ve son yillarda bir milyon ton diizcyine
cikmigtir.

Ruminant rasyonlarina kaulan basit azotlu bilesikler, rumende
yiiksek biyolojik degerli mikrobiyel proteinlere déniigiirler. Rumen
sivast ile birlikte sindirim kanalinin ileri bélimlerine gegen mikroor-
ganizmalar abomazusda ve ince barsaklarin 6n kisimlarinda sindirim
enzimleri ctkisiyle amino asitlerc kadar pargalamir ve emilirler (29,
30, 33, 34). Urc, rumende iireaz etkisiyle lizla pargalanmir. Ancak
iirenin pargalanmasinda agiga ¢ikan amonyagin protcin sentezinde
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genellikle ayni hizla kullanilmadigr kabul edilmektedir. Sigirlarda,
baktcriyel iireaz etkisiyle dakikada 75-125 gr iire pargalanabilmekte-
dir (37). Rumende dc saatte 3 gr azot veya 6.5 gr tre, 18-20 gr mik-
robiyel protein sekline ¢evrilebilmektedir (43, 44). Bu nedenle hay-
vanlara yiiksek miktarda verilen iirec rumende amonyak diizeyinin
artmasina ve toksikasyona yol agabilmcktedir (20). Bu scheplerden
dolay1 hayvanlara iireli rasyonlarin kisa arahklarla verilmesi gerekir.
Boylece alinan iirc azotunun daha iyi degerlendirilebildigi ve 6zellikle
besi hayvanlarinda daha yiiksck canh agirhk artig sagladigr bildiril-
mcktedir (4,10,40).

Bazi aragtincilar (18, 32), ruminantlarin besinin baglangicinda
iircli rasyonlarla beslendiginde, canl agirhk artignda bir gerilemec
oldugunu, diger bazi arasunialarda (2,14,32) bu durumun besi si-
resince de devam  ettigini bildirmektedirler. Ancak ruminantlarda
basit azotlu bilesiklerin proteinler gibi degerlendirildigi kabul edil-
mektedir.

Encrji bakimindan fakir bir bilegik olan trcenin hidrolizi sonucu
aciga c¢ikan amonya@in, protecin sentezinde kullamlabilmesi ancak
rumen bakterilerinin enerji ithtiyacinin yeterli diizeyde kargilanmasina
baghdir. Bunun igin irenin uygun miktarda karbonhidrata sahip
rasyonlarla verilmesi gercklidir. Urcli rasyonlarda karbonhidratlar,
sadecc cnerji kaynagi olarak degil, ayni zamanda rumende amino
asit sentezlenmesi igin gerekli olan C-iskeletini vermeleri bakimindan
da onem tagirlar.

Rumen mikroorganizmalarinin ctkisiyle ¢ok lizh bir bigimde
parcalanan basit sekerler, maksimal tre degerlendirilmesi igin clve-
rigli degildirler. Nisasta basit gckerlere nazaran trenin degerlendiril-
mesinde daha ctkili bir karbonhidrat kayna@dir (3). Bu nedenle
trenin, ozellikle nigasta yoninden zengin tane ycmlerden olugan
kuvvetli yem karmalarina katilmak suretiyle hayvanlara verildigi
goriilmektedir. Ayrica iirenin daha c¢ok kurutulmus scker pancan
posast ve melas gibi enerji bakimindan zengin yemlerle birlikte kulla-
nildig1 gorillmektedir.

Kurutulmus melash seker pancari posasinin gerek drenin rumen
mikroorganizmalar1 tarafindan daha iyi degcrlendirilmesini sagla-
mast gerekse trenin hosa gitmeyen lezzetini ortadan kaldirmas:
bakimindan 1yl bir ortam meydana getirdigi gorilmektedir (15).

Geng danalar dzerinde yapilan bir ¢aligmada, temeli arpadan
olusan diigiik protcinli temel bir rasyon ile bu rasyona protcin kay-
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na@ olarak dre-+kurutulmug melash scker pancan posas: ilave cdi-

lerck yapilan bir rasyon ve yerfisigi kiispesi -pamuk tohumu kiis-
pesi katilarak hazirlanan diger bir rasyon kargilagtirilmigtir. Deneme
sonunda kiispe ve iire alan gruplarda canli agirhik artigt ve yemin etki
derecesinin arpa ile beslencn kontrol grubundan énemli derecede
farkli oldugu gorilmugtir (15).

Protein tasarrufu amaciyla ruminant rasyvonlarina nc diizeyde
iirc kaulabilccegi cesitli aragtiricilar tarafindan incelenmistir. Ure
miktarinin genel olarak kuru maddesinde 9% 1.0-1.5’dan fazla (12)
ve kuvvetli yemin bilesiminde 9%, 2-3’den fazla olmamas1 bildiril-
mektedir (33).

Rasyon proteininin hangi oranlarda iire ile kargilanmasimm uy-
gun oldugu genis 6lglide aragtimlmigtir. Genellikle hayvanlann tiim
azot ihtiyacinin veya rasyondaki azot miktarinin 9, 25-33’lniin iire
azotundan saglanabilecegi kabul cdilmektedir (11, 29, 33).

Hereford irki erkek danalar izerinde yapilan bir besi ¢aligma-
sinda protein kaynagi olarak soya kiispesinin yerine rasyonlarda 9,
50, 75 ve 100 oraminda ire ve musir unu ilave edildiginde giinlitk
canli agrhk artiginin ire miktarimin  yikselmesine paralel olarak
diigtiigii ve soya kiispesinin yerine %, 100 oraminda iire ve msir unu
konulan grupta biiyiimenin énemli derecede geriledigi saptanmigtir
(42). Diger taraftan bazi araguricilar (22,45) azotun 9, 20-30’unun
iireden karsilanmasi halinde biiyimenin yavagladigim, bazi aragtirici-
lar (27) ise azotun 9% 40’mmn ire ile karglanmasimn miimkiin oldu-
gunu bildirmektedirler.

Birgok arastirmada yiiksck degerli bir bitkisel protein olan soya
kiispesi ile lirenin rasyonlarda kullanilmas: iizerinde galigtiklar goriil-
mektedir.

Bilesiminde yiiksek miktarda misir (6,8,19,25) ve dan (17) bu-
lunan rasyonlara azot kayna@ olarak soya kiispesi veya iire kaul-
masinin, hesi sigirlarinda canh agirhk artig iizerinde farkl etki yap-
madig, yalniz soya kiispesi alan grupta yemin daba iyi degerlendiril-
digi bildirilmistir {17). Pamuk tohumu kiispesi veya itirc katilmig da-
rh rasyonlarla yapilan diger bir aragtirmada sigirlarin canh agirhk
artiginda énemli bir fark olmadig: bildirilmektedir (31).

Dogu Anadolu Kirmizisi ve Brown Swiss crkek danalar lizerin-
de yapilan bir arastirmada, her 1rk igin ayri iki rasyon hazirlanmg ve
gruplara kaba yem olarak %, 15 saman ve %, 85 seker pancari posa-
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sindan olugan karma ad libitum olarak verilmistir. Kuvvetli yeme 9,
15 soya kispest veya esdeger olarak 94 2 ire katilmigtir. Sonuglarin
istatistik analizlerinde treli ve soyall gruplar arasinda canh agirhk
artigt ve yemden vararlanma voninden énemli bir fark bulunma-
mistir (46).

Bir yash 64 bag Dogu Anadolu Kirmizist erkek danalar tzerinde
yapilan bir besi arasurmasinda viksck ve dusik dazeyde encrji kap-
sayan hesi rasyonlarinda arpa kirmasinin bir kismmin yerine aygigegi
ve pamuk tohumu kispcleri ve azot bakimmdan csdeger dizeyde ire
kullanilmigtir. Rasyonlar hayvanlara ad libitum olarak verilmistir.
Elde edilen sonuglara gore kullanmilan bitkisel proteinlerle, Gre azotu
arasinda yem tiketimi, canlt aguhk artigt ve yemden vararlanma
yoninden 6nemli bir fark tesbit edilmemigtir (47).

Bu arastirma rasyonlarina farkh dizeylerde ire katilarak bes-
lenen Dogu Anadolu Kirmuzist siirlarin yem  titketimi, vemden
yararlanma ve canlt agirhk artisinn incelemck amaciyla yapilmistir,

Materyal ve Metod

Aragirma materyalini 2-2.5 yash ve canl agirbklarn 158-206
kg arasinda degisen 40 bag Dogu Anadolu Kirmizisi erkek sifirlar
tegkil etmigtir.

Aragtirma her biri on bag hayvandan olugan 1 kontrol 3 deneme
olmak tzere 4 grup tzerinde yiiritillmistiir.

Aragtirmaya baglamadan hayvanlar sabah yeminden once arka
arkaya iki gin tartilmig ve bulunan degerlerin ortalamas: besi bag-
langic agirhg olarak kabul edilmistir.

Arastirma gruplarimin rasyonlarinda kuvvetli yem karmasinin
samana oran1 3:1’dir. Kontrol grubuna verilen kuvvetli yem karma-
sina 9%, 0.00, deneme gruplarma (grup II, III, IV) verilen yem kar-
malarina ise %, 0.75, 1.50 ve %, 2.25 oranlarinda iire katilmigtir, Arag-
tirmada kullamlan kuvvetli yem karmalarinin bilesimleri Tablo 1°de
verilmigtir,

Deneme siiresi, on giinlik bir ahgtirma doénemi ve 112 giinliik
(16 hafta) besi déneminden ibarettir. Deneme gruplarinda bulunan
hayvanlarin treli rasyonlara aligtirilmasi amae ile yiiriitiilen 10 giin-
lik ahstirma doneminde kontrol grubuna iiresiz kuvvetli yem kar-
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Tablo 1. Kuvvetli yem karmasimin bilegimi (%).

| Grup i

| - e i e —— e —

! Yem maddesi I ‘l 1I I I11 I v

' —— e
Aygicegi kispesi 6 6 | 6 ! -
Pamuk tohumu kispesi 12 7 | - | -
Kurutulmus seker pancari | |
posast* 50 | 50 | 50 | 50 I
Misir 19 . 15 i 15 | 5 !
Arpa : 10 18.25 24.50 39.75 |
Kemik unu 1.50 ‘ 1.50 | 1.50 1.50 :
Vitamin karmasi** | 0.15 | 0.15 | 0.15 | 0.15
Minera! karmasi*** 0.10 o.10 0.10 | 0.10
Tuz 0.50 | 0.50 l 0.50 0.50
Ure (% 46 N)*#*x - | 0.75 ‘ 1.50 2.25
Kireg tagt 0.75 | 0.75 0.75 | 0.75
Sindirilebilir ham protein 12.07 i 12.71 12.84 | 13.20 i
NB/kg 617.85 612.17 |, 611.05 | 6o2.92 !
SHP: NB [ ST 'o14.8 i 1:4.7 \ 1:4.6 :

* 32-35 melash
** Rovimix gol, ticari, vitamin karmasi
**% Romin 2, ticari mineral karmasi
***% Ure: T.Zirai Donatim Kurumundan saglanmsur.

masi, deneme gruplarina isc yavag yavag yikseltilen miktarlarda iire
verilmigtir. Bilegiminde %, 0.75, 1.50 ve 2.25 iire bulunan kuvvetli
yem karmalari, iire bulunmayan kontrol yemi ile ilk énce 1/4, sonra
2 /4 ve daha sonra 3 /4 oranlarinda karisuriimiglar ve elde edilen kari-
simlarin her biri sirasiyla 3 giin, 3 giin ve 4 giin siireyle hayvanlara
yedirilmigtir. Boylece iircli rasyonlarla beslenecek hayvanlar ireye
aligtirilmgtir.

Besi hayvanlarina her 100 kg canl agirhk igin 3 kg rasyon (kuv-
vetli yem karmast + saman) hesaplanmig ve verilen yemlerin titke-
tilme durumlar: takip edilerek hayvanlara verilen yem miktart %,
10 oraninda arttirllmig veya cksiltilmigtir. Bu uygulamaya bitiin besi
siiresince devam  edilmistir.

Her giin tazc olarak 3 kisim kuvvetli yem karmasi 1 kisim saman-
la kangtirilarak sabah ve aksam olmak iizere iki 6giin halinde hay-
vanlara verilmig ve bir énccki giinden artan yem miktan tartilarak
tesbit edilmigtir.

Hayvanlar grup yemlemesine tabi tutulmus olup yem tiiketimi
grup ortalamas: olarak saptanmistir. Otomatik suluklarla hayvanlara
icebildikleri kadar su verilmistir.

Gruplarda yem tiiketimi ikiger haftalik araliklarla hesaplanmig-
uir. Canli agirlik artigt isc 14 giinde bir her sabah yemlemeden once
hayvanlarin ferdi tartilari yapilarak tesbit edilmigtir.
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Rasyonlarin hazirlanmasinda kullamlan yem maddelerinin, sa-
manin ve kuvvetli yem karmalarimin ham besin maddeleri miktar
Weende analiz metoduna, lignin miktar1 VanSoest (51) mectoduna
gore tayin cdilmistir. Briit enerji diizeyi ise Gallenkamp Ballistk
Bomb Kalorimeter ile Mcal /kg olarak belirtilmigtir.

Sonuglarin istatistik analizleri ve gruplarin ortalama degeri ara-
sindaki farklarin 6nemliligi variyans analiz metodu ilc yapilmgtir
(13). Grup ortalamalan arasindaki farklarin istatistik 6nem kontro-
liinde cn az énemli fark (LSD) metodu uygulanmigtir {28).

Bulgular

Aragtirmada kullanilan rasyonlara katilan yem maddelerinin,
kuvvetli yem karmalannin ve kaba yemin Weende analiz metodu
ilc saptanan ham besin maddcleri miktarlarina ait degerler Tablo
2 ve 3 ’de gosterilmektedir.

Yem tiiketimi ve yemden yararlanma :

Aragtirmada grup yemlemesi uygulanmig ve ikiser haftabk ara-
liklarla tesbit edilen verilerden hesaplanan yem tiiketimi ile ilgih
degerler Tablo 4’de gosterilmektedir.

Aragtirma gruplarinda yemden yararlanma dort haftalik yem
titketimi iizerinden hesaplanmig ve clde cdilen degerler Tablo 5’de
verilmigtir.

Canly adirlk artige :

Aragtirmada gruplarin  beslenmesinde  kullamlan  rasyonlara
protein kaynagt olarak 9%, 0.00, 0.75, 1.50 ve %, 2.25 oranlarinda ure
katilmigtir. Hayvanlarin besi baslangicinda ve besi stiresince 14 giin
bir ferdi tartilarla canli agirhiklar: teshit edilmistir. Gruplarda besi
basglangicr ve besinin ¢esitli donemlerindekit canh agirhiklan ile ilgili
degerler Tablo 6’da verilmigtir. Bu 6zelliklere ait variyans analizi
sonuglari da aym tabloda gosterilmistir. Ayrica gruplarda yem tiike-
timi ve canli agirhk artiglar: ile ilgili degerler Tablo 7’de 6zetlenmis-
tir,

Aragtirma suresince gruplarm canli agirlik ortalamalan sekil
I’de goriilmektedir.




Tablo 2. Yem maddelerinin ham besin maddeleri igerigi ve briit cnerji miktar,

| | “"Kuru ; Ham | Organik Ham | Ham Ham | N-suz 67 |-_ Brit 1
Yem maddeleri i madde | kil | madde ‘ protein |  vyag ‘ selliloz | maddeler | enerji
——— e —— p— N L —_
f o I Meal kg | |
\ — - _ . P
Arpa 89.74 ' 2.57 ‘ 87.17 1o.20 | 2.67 | 4.60 | 69.70 4.180 l
Misir | 90.69 1.80 88.89 ‘ 9.35 ' 5.05 ! 2.28 | g2.21 | 4.440
Aygigegi tohumu kuspesi (Extr.) i 90.73 | 8.65 , 82.08 30.95 ! 2.57 - 15.33 | 33.23 | 4.100
I Pamuk tohumu kispesi (Extr.) | 88.60 1 6.25 | 82.35 I 36.70 | 1.62 13.91 | 30.12 | 4.140
; Kurutulmug Seker pancari posasi | 89.57 : 7.14 ‘ 82.43 9.39 | 1.32 ‘ 14.33 ' 57.39 3.700 !
. Kemik unu _ s i 95.75 1+ 57.50 | 38.25 | =20.90 | 15.93 - I 1.42 _! 2.260 |
Tablo 3. Kuvvetli yem karmalarimin ve kaba yemin ham besin maddeleri igerigi ve briit enerji miktar.
oo T T ! Organik ' Ham | Ham Ham . N-suz 6z " Ham | Brat |
Yem " madde ° protein yag sclliloz  maddeler ;. Lignin ; Kiil | enerji |
‘ | 9, , Mcal [kg
| —_— —_— ..—;__., '___ —_—
Saman ! 03.83 | 2.86 2.35 44.80 : 43.82 | 8.62 | 6.17 ! 4112
Kuvvetli yem karmasi ' : X | ‘ I
I ' 93.08 ' 15.56 . 2.93 12.20 62.39 ‘ 3.12 | 6.92 { 4.292 !
! 11 ' 92.99 | 15.79 i 2.69 11.96 : 62.55 | 2.98 | 7.01 | 4.051
] I | 93.21 | 16.02 : 2.48 11.78 ‘ 62.93 l 2.35 t 6.7 | 4.103
I 1v 1 93.31 16.42 ., 2.59 11.35 62.95 | 2.60 | 6.6 4.123
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Tablo 4. Gruplarda yem tiketimi (Kurumadde), kg/giin.

Grup I Grup II Grup T1I Grup IV !
Dénemler Kaba 'iKuvvetli Kaba | kuvvetli Kaba |Kuvvetli Kaba |Kuvvetli |
I { yem ; yem | Toplam| yém | yem |Toplam|” yem | yem |Toplam| yem yem Toplam'|
I |
1.— 2. hafta| 1.755 | 5.265 7.020 1.75¢% 5-255 | 7.006 | 1.747 | 5.241 6.988 1.723 ! 5.171 6.894
2-4. 7 | 1.767 | 5.303 7.070 1.760 5.281 7.041 1.756 5.270 7.026 1.733 5.200 6.933
4—~6. ” | 1.779 | 5.339 | 7.118 1.771 5:.315 | 7.086 1.766 | 5.300 | 7.066 1.756 , 5.269 7.025
: 6-8. 7 1.859 | 5.580 7.439 1.853 5.562 7.415 1.822 5.468 5.468 7.290 | 1.810 7.242
; 8-10. 7 1 1.833|5.502 | 7.335 | 1.845 | 5.538 | 7.383 | 1.842 | 5.527 | 7.369 | 1.805 i 5.418 | 7.223 \
; 10.-12. 7 | 1.g02 | 5.709 7.611 1.896 | 5.689 7.585 | 1.887 5.664 7.551 1.884 | 5.655 7-539
12-14. 7 | 2.008 | 6.026 8.034 2.021 | 6.063 8.084 i 2.023 6.070 8.093 2.018 | 6.0s55 8.073
14-16. ” 11.983 | 5.950 | 7.933 2.024 } 6.072 | 8.096 : 1.988 | 5.965 7.953 | 2.006 | 6.021 8.027 II =
[ :
Besi siiresince | i | | l ;1
ortalama kuru, | ; Z
mad.tiikctimil 1.861 | 5.584 | 7.445 1.865 ! 5.597 7.462 | 1.854 | 5.563 7.417 1.842 5.527 7.369 8
5
>
Tablo 5. Gruplarda yemden yararlanma. z
i Grup i
' A S V| m | v
Yemden yararlanma* (Feed efficiency)
1.~ 4. hafta ( o- 28 giin) 12.204 | 10.250 | 12.740 | 10.610
4.— 8. ? (28- 56 7)) 1o.171 ! 8.330 | 8.300 { 8.287
8.-12. 7 (56-84 ) 9.141 ! 11.029 | 10.380 | 8.311
12.-16. P (8g4-112 ) 9.161 9.721 9.601 ! 9.352 ;
Besi siiresince her kg canli agirhk artigi igin | !
| tiiketilen yem (kurumadde), kg 10.169 9.832 | 10.255 | 9.140 |

* Bir kilogram canh agirhk artig igin tiiketilen yem (kurumadde), kg.




Tablo 6. Gruplarda ortalama canh agirliklar (kg) ve variyans analiz sonuglar.

Grup
Ozellik . ! I v
X S% X 1 = X | s pd Sx F
) {
Baglangig agirhg 183.8 4.04 182.0 | 4.62 182.8 |  4.62 183.6 4.60 0.034—
2, hafta ” 193.9 3.84 191.4 4.84 191.7 4.63 193.3 5.07 | o0.069-
4. 7 ” 199.5 3.69 200.0 4.35 198.2 5.63 201.7 4.93 0.108-
6. » » 204.9 3.75 209.8 4.96 207.9 6.60 212.9 4.82 0.428-
8. ” » 21g9.0 3.97 224.7 | 5.41 221.3 ‘ 6.53 225.8 5.25 0.339—
10, ¥ » 232.4 4.30 233.5 ‘ 5.70 231.1 6.56 238.2 6.15 : o.290-
12, 7 ” 241.4 4.57 243.7 | 6.62 240.4 I 7.58 249.8 6.11 1 0.446-
14. 7 » 252.3 4.78 254.0 | 6.84 250.0 I 7.55 262.2 6.55 0.665-
16. 7 » 265.8 5.59 267.0 | 7.53 263.8 | 8.29 | 273.9 6.55 0.385-
X = Ortalama deger
Sx = Standart hata Tablo 7. Gruplarda saptanan yem tiiketimi ve canhi agirhk artipi
F = Fisher testi ile ilgili ortalama degcrler.
(Onemlilik derecesi) y
| Grup
| Ozellik I I n | v
Kaba yem (saman) tiiketimi (kg/giin)
(kuru madde esasina gére) 1.861 P .865 1.854 1.842
Konsantre yem tiketimi (kg/giin)
(kuru madde esasina gore) 5.584 | 5.597 | 5.563 | 5.527
Toplam kurumadde tiiketimi (kg /giin) 7.445 | 7.462 | 7.417 7.369
Besi siiresinde tiiketilen yem (kg) 833.840 |835.744 |830.704 |825.328 !
Yemden yararlanma 10.169; 9.832 | 10.255 g.140 !
Besi baglangig agirhg (kg) 183.8 182.0 182.8 183.6 |
! Besi sonu agirhin (kg) 265.8 [267.8 i263.8 273.9
I Beside toplam canh agurhk artign (kg) 82.0 85.0 {81.0 | 90.3
! Besi siiresinde giinliik ortalama canh agr- ‘ !
l hk artip (gr) 732.14 !758.92 I723.21 806.25
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Sckil 1. Gruplarda ortalama canli agirhk artg.

Tartigma ve Sonug

Gruplara verilen ve farkh diizeylerde (Y%, 0.00, 0.75, 1.50 ve 9,
2.25) irc bulunan kuvvetli yem karmalarinda ham besin maddeleri
oranlan ile kg yemdeki briit enerji miktarlarinin birbirlerine benzer
oldugu gorildii (Tablo 3). Arastirmada kullamlan kuvvetli yem kar-

malarinda ham protein oranlan yukardaki sira ile % 15.56, 15.79,
16.02 ve 9, 16.42°dir.

Grup yemlemesi uygulandigindan aragtirmamin yem tiiketimi
ve yemden yararlanma degerlerinin istatistik analizleri yapilmamig-
tir. Tablo 4 incelendiginde kaba ve kuvvetli yem tiiketiminin grup-
larda, besi ilerledik¢e artan canli agirhiga uygun olarak giderek yiik-
seldigi goriilmektedir. Aragtirma sonunda gruplarda ortalama giinliik
yem tiiketimi sirasiyla 7.445 kg, 7.462 kg, 7.417 kg ve 7.369 kg olarak
bulunmustur. Bu sonuglardan, besi sigirlan igin hazirlanan kuvvetli
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yem karmalarindaki ham protein miktarinin %, 24.72’sinin ire azotu
ile kargilanmasinin yem tiiketimi tizerinde olumsuz bir ctki meydana
getirmeyecegi anlagimgtir.

Arasurmanin gesitli déncmlerinde gruplarda bir kg canl agirhk
artigt icin tiiketilen yem miktarlarim gosteren Tablo 5 incclendiginde,
gruplar arasinda 6nemli bir farkin bulunmadigi anlagilmaktadr.
Gruplarda bir kg canli agirlik artigt igin tiiketilen ortalama yem mik-
tar1, besi donemi sonunda sirasiyla 10.169 kg, 9.832 kg, 10.255 kg ve
9.140 kg olarak hesaplanmistir.

Baz1 aragtirmalarda kuvvetli yem karmalarina protein kaynagi
olarak soya kiispesi katilmasinin (17) veya bu gibi karmalarda iirenin
bitkisel proteinlerle birlikte kullamlmasinin (50), yemin degerlendi-
rilme derecesi iizerinde olumlu ctki gésterdigi bildirilmekte ve iirenin
yem tiiketimi ve ycmden yararlanma iizerinde olumsuz bir ctki gos-
termedigi ¢ogunlukla kabul edilmektedir (7,9,26,38,39,46,47).

Canli agirhik artiglarina iligkin ortalama degerleri ve variyans
analiz sonuglarini gésteren Tablo 6 incelendiginde, rasyonlarda azot
kaynag1 olarak bitkisel protein veya iirc kullamlmasinin canh agirhik
artiggn1 6nemli derecede etkilemedigi goriilmektedir. Gruplarda 112
giinlitk besi donemi sonunda elde cdilen toplam canli agirhk artigt
sirasiyla 82.0 kg, 85.0 kg, 81.0 kg ve 90.3 kg, giinliik ortalama canh
agirhk artign sirast ile 732.14 gr, 758.92 gr, 723.21 gr ve 806.25 gr,
olarak hesaplanmistir. Bilesimindc % 2.25 iire kapsayan kuvvetli
yem karmas: ile beslenen grupta besi sonu elde cdilen toplam canli
agirlik artign ve giinliikk ortalama canli agirlik artipn degerleri diger
gruplardan yiiksck olmakla beraber, gruplar arasindaki farkhiiklar
istatistik bakimdan ¢nemli bulunmamigtir.

Kuvvetli yem karmalarina azot kaynag olarak katlan soya
(5,6,7,8,19,21,25,35,36,48,49), pamuk tohumu ve yerfistigr (15,16,31)
kiispeleri gibi bitkisel proteinlerin yerine ¢esitli diizeylerde iire kulla-
mlmasinin besi sigirlarinda canli agirhk artip tizerinde olumsuz etki
gbstermedigi cesitli arastinicilar tarafindan bildirilmektedir. Hereford
erkck danalarla yapilan bir besi arasirmasinda, protcin kaynag ola-
rak kaba yeme ilave cdilen soya kiispesi yerine % 50, 75 ve % 100
oraninda iire ve musir unu katildiginda yiiksclen iire miktarina paralel
olarak giinliik canli agirhk artugmn diistiigii, soya kiispesinin ycrine
9/ 100 oraninda iire ve misir unu katilmasi halinde isc bilytimenin
onemli derecede geriledigi saptanmgtir (42). Soz konusu aragtirma-
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mn sonuglarina gore rasyondaki total azotun %, 20’sinin iireden sag-
lanmasinin besi performansi iizerinde olumsuz etki gostermedigi,
fakat iire miktarimn 9, 28’¢ gikarilmasi halinde biiyiimenin 6nemli
derecede geriledigi bildirilmistir, Bazi arastiricilar rasyondaki azotun
% 20-30’unun iircden kargilanmasi halinde bilyiimenin yavagladigini
(22,45), baz1 aragtinalar ise 9% 25inin (41), hatta 9, 40’mn (27)
tire ile karglanmasimin miimkiin oldugunu bildirmektedirler. Bu
aragtirmada 112 giin siiren besi donemi sonunda giinliik ortalama canli
agirhk artigr, bitkisel proteinlerle beslencn kontrol grubunda 732.14
gr oldugu halde, rasyon azotunun 9, 24.72’si iirc azotu ile kargila-
nan 4. grupta 806.25 gr oldugu tesbit edilmistir. 1ki grup arasindaki
74.11 gramlik fark istatistik bakimdan &nemsiz bulunmustur. Bu
sonuglara gore besi sifirlar igin hazirlanan kuvvetli yem karmala-
rinda tiim azotun 9%, 25’inin iirc azotu ile kargilanmasinin miimkiin
olabilecegi anlagilmaktadir.

Dogu Anadolu Kirmzis1 sigirlar iizerinde iire ile yapilan iki besi
denemesinden de bu ¢ahsmada elde edilen degerlere benzer degerler
elde edilmistir (46,47).

Nitekim iiresiz rasyonlarla Dogu Anadolu Kirmizist sigirlar
lizerinde yapilan gesitli dencmelerde (1,23,24) giinliik ortalama canl
agirhik artiginin dreli rasyonlarla yapilan galiyma sonuglar ile uyum
halinde oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak Dogu Anadolu Kirmizist besi sigirlart rasyonlarina
bitkisel protcinler yerine farkli diizeylerde kullanilacak iirenin canli
agirlik, yem tiiketimi ve yemden yararlanma iizerine olumsuz her-
hangi bir etkisi olamayacag: kamisina varildi.
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