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ANKARA ILI KAZAN ILCESi BROYLER -TAVUKCULUK
{SLETMFLERINDE KARLILIK VE VERIMLILIK ANALIZLERi**

Engin Sakarya*

Analysis of profitability and productivity of pouliry meat enterprises in
Ankara Province

Summary: This study was conducted to determine the profitability
and productivity of broiler chicken enterprises in Kazan area near Ankara.

Cobb-Douglas productivity function was applied to the mean input,
output values of 26 enterprises for two years. Profitability indices were
also estimated for comparisons among the enterprises.

The marginal value, excluding feed for poultry meat production,
which estimated through parameteres were found to be high.

In the regression analyzes the costs of feed, chick, labor, interest,
veterinary services, drugs, vaccines, water. electricity, litter etc. were
included in the estimations.

The marginal product values for poultry meat production in the area
were as following.

Feed 0.38 TL, Chick 1.86 TL., Labor 2.19 TL., Credit interest 2.04
TL., Veterinary services-drug-Vaccine 1.29 TL., Heat-electricity-water
3.52 TL., Maintanence-litter 2.42 TL., were calculated.

The regression analyses revealed that the marginal product value
value for feed was smaller than one. This may indicate that the quality
of feed should be increased and the feed consumption should be decreased.
These measures would raised the profitability.

The average cost value for poultry meat production in the area were
64.11 % for feed, 19.68 %, for chick,2.70 % for labor, 4.37 ; for credit

* Yrd. Dog. Dr., A.U. Veteriner Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Ankara,
** Bu c¢alisma ayni baglikli arastirmadan G&zetlenmistir.
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interest, %, 3,06 For Veterinaryi services, drug and vaccines, 3.64 %
for heat, light and water 2.44 %, for maintenance and litter.

It was concluded that the economical profitability for broiler chic-
ken enterprises in the area was markedley low.

Ozet: Bu arastirma, Ankara’min Kazan ilgesindeki ozel kesim broy-
ler tavukguluk isletmelerinin kapasite ve isletme gruplary itibariyle kar-
Ik ve verimiilik durumlariin ortaya konulmasi amaciyla yapilmustir.,

Yirmi alti isletmeden elde edilen iki yillik Input, Output verileri
ortalamalarina logaritmik olarak ifade edilen Cobb-Douglas iiretim fonk-
siyonu uygulannustir. Isletmeler arasi ortalama ve toplam kdrlilik karsi-
lastirmalarina olanak saglayan kdrhiik endeksleri hesaplanmugtir.

Tavuk idiretimi ve girdilere uygulanan iretim fonksiyonu sonucu
elde edilen parametrelere dayali olarak bulunan marjinal iriin hasila
degerleri (yem harig) yiiksek bulunnugtur.

Regresyon analizinde tiretimin olusmasinda yer alan; yem, civciv,
iscilik, kredi faizi, veteriner-asi-ilag, aydinlatma-su-elektrik, bakim-ona-
rim-althik masraflart bagintiya dahil edilmigtir. _

Bilge broyler tavukguluk isletmelerinde bu girdilerle ilgili marjinal
iiriin hasila degerleri; Yem 0.38 TL., Civciv 1.86 TL., Iscilik 2.19 TL.,
Kredi faizi 2.04 TL., Veteriner-Agi-Tlag 1.29 TL., Isitma-Aydinlatma-Su
3.52 TL., Bakim-Onarim-Altlik 2.42 TL. olarak bulunmustur.

Bu duruma gore yapilan regresyon analizinde, yem igin bulunan mar-
jinal hasila degeri birden (1) kiigiik yani sifira yakin bulunmugtur. Bu-
nun agiklamasi isletmelerin yemi miktar olarak kisitlamast ve kalitesinin
yiikseltilmesi gerektigi sonucuna varilnugtir. Isletmeler igin bu girdinin
kalitesinde saglanacak iyilesmeler dlgiisiinde marjinal masraf azalacak
ve isletme karliig: yiikselebilecektir.

Bolge isletmelerinde tavuk eti iiretiminde yer alan maliyet girdilerinin
ortalamasi,; yem % 64.11, civciv %, 19.68, Iscilik % 2.70, Kredi faizinde
°/ 437, Veteriner-agi-ila¢’da % 3. 06 Isitma-aydinlatma-sw’da 7, 3.64,
Bakim-onarmm-althkda % 2.44 olarak tespit edilmistir.

Bélge broyler tavukguluk isletmelerinde genelde karliligin diisiik ol-
dugu saptanmigtir.

Giris

Bugiin niifusun hizh artis1 karsisinda dengeli beslenme igin diinya-
da oldugu gibi, iilkemizde de bir taraftan mevcut hayvansal protein kay-
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naklan artirlmaya ¢ahsilirken diger taraftan yeni besin kaynaklarini
harekete gegirmek ve verimli sekilde isletmek yollar arastinlmaktadir.

Tavukguluk sanayiinin gelistirilmesinde buyiik ¢aba gosterilmesi-
nin baslica nedeni; tavuk eti ve yumurta irctiminin diger hayvansal gi-
da maddeleri iiretimine gore daha elverisli bir ckonomik diizeyde bu-
lunmasinda aranabilir.

Ulkemizde, hayvansal protein ihtiyacinin karsilanmasinda, gesitli
kaynaklardan istifade edilebilir ise de; bunlarin arasinda tavukgulugun
ayri ve 6nemli bir yeri vardir. Ciinki tavuk, eti ve yumurtasi ile bir-
likte koyun ve sigirdan daha verimli bir hayvandir. Tavuk eti ve 6zel-
likle yumurtanin istiin degerdeki beslenme giicii ve bir yumurtanin
7.3 gr. protein ihtiva etmesi, beslenme problemimizin ¢oziimiinde ve
protein agigimizin kapatiimasinda tavukeulugun gelistiriimesinin ne
kadar 6nemli oldugunun gergek bir ifadesidir (1).

Tavukgulugun énemli bir 6zelligi, yamurta ve tavuk eti gibi iire-
tim ve arzimin kisa bir siire i¢inde gergcklestirilmesidir. Diger hayvan-
sal urlinlerin arzin1 artirmak igin genellikle 2-4 y1l veya daha uzun bir
bir devre gerektigi halde, tavuk etinin 8 haftada ve yumurtanin 150-
160 giinliik bir devrede arzini artirmak miimkiindiir (2).

Ayrica bilyiikbas hayvan yetistiriciligi igin elverisli sahalarin giin-
den giline daralmas, iilkemizin gida kaynagi olarak kiimes hayvanlari
yetistiriciliginin 6nemini daha da artirmaktadir.

Tavukculukta son 21 yilhik donemde gergekten énemli ve hizli bir
gelisme kaydedilmekle birlikte bu alanda isletme bazinda basariyt si-
nurlayan teknik ve ekonomik sorunlar bulunmaktadir (5).

Ulkemizde tavukculuk isletmelerinin verimliligi, diger gelismis il-
kelerle kiyaslandiginda diisiik bir seviyede bulundugu anlasilmaktadir.
Arastirmada ele alinan 1988--1989 doneminde; Ankara ili Kazan il-
cesi Ozel kesim broyler tavukguluk isletmelerinin bdlge seviyesinde
karhlik ve verimlilik durumu, tavuk Gretiminin ve girdi kullaniminin
nasil bir seyir takip ettigi, Input / Output faktorleri arasinda isletmeler
arasinda ne gibi bir iligkinin bulundugu; adi gegen ddénemde girdi ve
¢iktilarda saglanan artislar, girdilerle ilgili parametrelerin tespiti ve
bunlara dayanarak her girdinin liretime ortalama ve marjinal katkist-
nin ne miktarda oldugunun saptanmasi, arastirmanin amacini teskil
etmektedir.
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Buna ilave olarak sektér iginde kaynak kullaniminda rasyonelligi
saglayabilmek igin isletmelerde verimlilik artis1 ve karlihg daha etkin
kilabilmek icin, farkli verimliliklerin nedenleri yaninda karlilig arti-
racak kaynak kullanimina iligkin analiz sonuglarina gore gerekli tedbir
ve Oneriler ortaya konmaya calisilacaktir.

Boylece kalkinma planlarimizin felsefesi ve 6ziine uygun bir bi-
¢imde sektoriin verimlilik ve karlilik seviyesi ortaya konulurken, sek-
torde kaynak kullan:lmasinda rasyonellik saglanacagi gibi plan hedef-
lerinin de daha gercekgi bir sekilde saptanmasi temin edilmis olacaktir.

Tiirkiye’de konuya yukarida degindigimiz sorunlarin 1s1g1 altinda
bu anlayis ve ihtisaslasma yoniinden ele almis arastirmalarin azlig,
bizi boyle bir arastirma yapmaya sevketmistir.

Ankara ili Kazan ilgesinin arastirma bolgesi olarak se¢iminde etkili

faktorlerden biri, Ankara ilinin tavuk eti tiretiminde 6nemli bir paya
sahip olmasidir.

Koy-Tiirk Anonim Sirketinin bolgedeki anlasmali broyler tavuk-
guluk isletmelerinin ilgelere gore dagilim: ve kapasiteleri tablo 1°de
verilmistir.

Tablo 1. Ankara ili. ilgelerinde KOY-TUR Brayler Tavukguluk
Isletmelerinin kapasitelerine gore dagihmi

Isletrie sayist ve yuzde paylan
ilceler 1000-4000 4000-8000 10.000’den faz.
Sayisi % | Sayist % | Sayisi %
Kizilcahamam 28 49.1 7 ~1.2 - -
Kazan 26 45.6 6 35.3 3 50
Cubuk 3 5.3 4 23.5 3 50
Toplam 57 100.0 | 17 I 100.0 6 100.0

Tabloda goriildigi gibi, bolge tavukguluk yoniinden dnemli bir
potansiyel tasimaktadir. Toplam 80 broyler igletmenin iiretim kapasi-
tesi 467.000 bin bastir. Kazan ilgesi ve koylerinde mevcut tavukguluk
isletmeleri kapasitelerine gore, bélge isletme say:si toplami iginde; 1000--
4000 kapasite %, 45.6, 4001-8000 lik %/ 35.3, 10.000 den fazia kapasite-
deki isletmelerin ise ¢, S50’sini biinyesinde toplamasidir.

Baska bir neden ise, tavukguluktan gecimini saglayan, tavuk is-
letmesi sahibi ve niifusun en yogun bolge olmasidir.
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Nihayet Gnem'i ve sonuncu bir neden de; KOY-TUR ile anlasma-
Ii tavukguluk yapan isletmeleric ilgili muhascbe kayitlarinin bu sirketin
Kazan isletmesinde bulunmasi, arastirma siiresince anket yoluyla is-
letmelerden clde edilen verilerin sirket kayitlariyla karsilagtirma ola-
naklarimi vermesi ve arastirmanin saghikly yiritiilmesine yardimet ol-
masidir.

Materyal ve Metot

1- Uygulanan baginti

Arastirmaya: Ankara ili Kazan ilgesi KOY-TUR broyler tavuk-
cuiuk isletmeleri dahil edilmistir. Kazan-Kizilcahamam-Cubuk ilge-
lerinde yukarida adi belirtilen kurulusla anlasmalt toplam 80 islectme-
den iig degisik kapasite de olan 26 isletme tabakali 6rnekleme metodu
(9) ile belirlenmistir.

1988 ve 1989 yillarinda isletmelerin verimlilik ve kdrlilik durumla-
rini tespit igin isletmeler tek tek mahallinde ziyaret edilmis ve daha 6n-
ce hazirlanan anket formlarina gére isletme verileri toplanmustir.

Tavukguluk isletmelerinde tiretimde karlilik analizlerinin yapilabil-
sesi igin, isletmelerin olusturdugu bolge itibariyle liretim fonksiyon
bagintisi kullamlmistir,

Elde edilen iki yillik Input, Output verileri ortalamalarina Loga-
ritmik olarak ifade edilen Cobb Douglas tiretim fonksiyon modeli bir
bagimti vygulanmstir (3, 10, 11, 14).

Bu bagintiyr genel hatlart ile su sekilde ifade etmek miimk{indiir.

h h h h b b b

Y — f(x; 1.X 2.%3 ¥.X4 4 .X5 5. X6 6.%77)

Log Yi — Log f 1 b,Log X,+b, Log X,+bsLog X;+bs Log
X4 ... by Log X, olarak yazmak miimkiindir (4, 10).

Bu baginuda; Y —= Toplam tavuk eti iiretimi (Output) reel TL.
ile, X,= Yem, X,—Civciv, Xy:=Iscilik, X,—=Kredi, Xs-=Veteriner-Ast-
itag, Xy ..... gibi girdiier (Input) degerlerini ifade ctmektedir.

Logaritmik olarak belirlencn bagintida iiretim elastikiyetleri her
inputda meydana gelecek yilizde bir degismeye karsihk, OQutput’da yiiz-
de by, by, by, by, kadar bir degisme meydana gelebilecegini ifade et-
mektedir. Aynca bu katsayilar biitiin girdi (Input) seviyeleri igin sabit
kalmaktadtr.
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Uygulanan bagintida (¢ikti) Output, katma bir deger olarak degil
briit {iretim dederi lzerinden hesaplanmistir.

Girdi ve ¢ikt1 degerleriyle ilgili olarak hesaplamalarda tartili orta-
lamalar kullanilmastir,

2- Girdilerin iiretime tahsisinde karar verme 0lgiisii olarak kulla-
nilan daha agik bir deyimle sektérde kaynak kukllanimindaki rasyo-
nellik seviyesinin ne olmast gerektifi konusunda Onemli bir unsur
olan marjinal masraf-hasila iligkisinin asagidaki bagintiyr kuilanmak
suretiyle hesaplanmistir.

by
MDP X; = b1Xi T

biX; = X; girdilerinc ait sabit katsay: (elastikiyet)
Y = Cikti (Output) geometrik ortalamasini,

= Xi girdisinin ortalama masraf-hasila iliskisini ifade etmektedir.

4]0

1

3— Karhlik Endeksleri

Bolgede broyler tavukguluk isletmeleri arasinda karlilik karsilas-
tirmalarina olanak veren karlilik endcksleri; bolgede tavukguluk islet-
melerinin fiili Gretim degerlerinin, farazi (tahmin edilen) iiretim deger-
lerine boliinmek suretiyle hesaplanmuistir.

Farazi tretim degerleri ise; Ankara ili Kazan figesi tavukguluk
isletmelerinin kullandign girdi dizeyleri ile bu girdilere ait M.D.P.
lerin garpilip ayr ayri toplanmasi suretiyle (Y) hesaplanmistir.

Yukarida tamimlamay: sembollerle agiklamak gerekirse asagida-
ki sekilde ifade etmek mimkiindiir.

p_ Y _ X MPi4X, MP,+X;MPit....Xn. MPy
T Y T X MPS X, .MP% - X5.MP%— . ... X,,. MP%,

Paydada yer alan MP° degeri bolgedeki tim isletmeler i¢in Xi girdi-
sine ait ortalama marjinal masraf-hasila degerini temsil etmektedir.

X1, X5, X, X4 Xs, Xg. X5 sembolleri ise kullanilan girdi deger-
lerini gostermektedir.

Tavukguluk isletmelerinde karlilik ve verimlilik analizlerinde kul-
landigimiz veriler, bizzat isletme sahiplerine uyguladigimiz ve onlarin
s6zlii beyanlart yanisira bagh olduklart sirket muhasebe kayitlarina
dayanan degerlerdir.
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BULGULAR

ANKARA ILi KAZAN ILCESI BROYLER TAVUKCULUK
iSLETMELERINDE KARLILIK KARSILASTIRMALARI

Boélgede isletmeler arasi karhhk karsilastirmalarina olanak sag-
layan regresyon analizlerinde hasilanin olugmasinda yer alan tiim gir-
diler (amortisman harig) deger olarak programa dahil edilmislerdir.

Bu girdiler; a) Yem, b) Civciv, c) Iscilik, d) Kredi faizi, e) Vete-
riner-Asi-flag, f) Isitma-Aydinlatma-Su, g) Tamir-Bakim ve Yataklik
giderleridir,

Ankara bolgesi Kazan ilcesinde 1988-1989 yillar: arasinda mak-
satli ve tabakali 6rnekleme metoduna gore; degisik kapasitede 26 broy-
ler isletmesinde 1988-1989 yiilar1 ortalamas: tavuk tliretim degerleri ve
kullanilan girdilerle ilgili veriler tablo 2 de gésterilmistir.

A- Tavuk Uretiminde Girdiler

Tavuk iretiminde baslica 6nemli girdilerden yem, civciv birinci
derecede 6neme sahip bulunmaktadir. Bu girdileri ikinci derecede is-
cilik, kredi faizi, veteriner-asi-ilag, 1sitma-aydinlatma-su, bakim-ona-
rim-yataklik ve diger giderler izlemektedir.

Yem gideri toplam girdiler i¢inde %, 64.11 gibi dnemli bir paya
sahiptir.

Yem ve civciv girdileri, bolge girdiler toplaninin ¢, 83.79’unu

Bu nedenle bu iki girdi de saglanacak verimlilik artisi, gerek islet-
meler gerekse bolge toplam tretimini 6nemli sekilde etkileyecektir.

Diger girdilerin bdlge girdi toplami iginde nisbi paylar ise; Tscilik
masraflart 9% 2.70, Kredi faizi % 4.37, Veteriner-Agi-llag 9 3.06,

Isitma-Aydinlatma-Su %, 3. 64. Bakim-Onarim ve Yataklik mas-
raflari % 2.44 olarak hesaplanmistir.

Isletme kapasitelerine gore(*), girdilerin toplam girdiler igindeki
nisbi paylari da, bdlge isletmelerinde degisiklik gdstermektedir.

[- Yem masraflarinin isletme gruplarina gore toplam girdiler igin-
deki nisbi paylari; 1. Grup isletmelerde % 60.95-66.38, Ii. Grup is-

(*) Kapasitesi 4000 olan I. Grup Isletmeler (1-15 no’lu)
Kapasitesi 6000-8000 olan 11. Grup Isletmeler (16-23 no’lu)
Kapasitesi 10.000~ olan III. Grup isletmeler (24-26 no’lu)




382 L. SAKARYA

letmelerde % 57.51-68.30, H1. Grup isletmelerde ise ¥, 63.83-67.25
arastnda degismektedir.

Diger girdilerin toplam girdiler igindeki nisbi paylar: iglctme grup-
larima gbre sOyledir;

2- Civeiv Masraflari: I Grup isletmelerde % 16.62-20.96, il
Grup’da 9% 19.21-21.71, HI. Grup isletmelerde dc 9, 18.96-22.30

3- Iscilik Masraflari: 1. Grup igletmelerde % 2.12-3.60, il. Grup’
da 9 2.22-3.02, Ifl. Grup isletmeierde ise 95 2.33-2.90

4- Kredi Faizleri: 1. Grup isletmelerde 9, 4.18-6.03, iI. Grup
isletmelerde %, 2.88-6.03, I{I. Grup isletimelerde 9, 4.5-4.67

5— Veteriner-Asi-Ilag Masraflart: {. Grup Isietmelerde % 2.01-
3.66, Ii. Grup isletmelerde % 2.13-4.55, ill. Grup’da 9, 1.63-1.97

6- Isttma-Aydinlatma-Su Masraflari: 1. Grup isletmelerde 9, 3.19-
4.48, 11. Grup isletmelerde 9, 3.08-5.12, Iii. Grup’da % 2.41-3.03

7- Bakim-Onarim ve Althk Masraflari: 1. Grup isletmelerde 9
2.17-3.71, H. Grup isletmelerde 9} 3.21-1.30, H1. Grup isletmelerde
% 1.95-2.25 arasinda degisiklik gostermektedir.

B- Tavukguluk Isletmelerinde Karlilik Analizleri

1- Tavuk tretiminde Girdilerin Ortalama ve Marjinal Uriin Has:-
la Degeri

Tavuk tretiminde resl olarak toplam output mikiarinin toplam
input miktarina orani, herbirinin input karsihgs elde edilecek output
miktarint gosterir. Iste bu rasyo’ya ortalama triin hasila degeri admni
veriyoruz.

Ancak ekenomik alanda ortalama Uriin hasila deger kavramindan
daha ¢ok marjinal tiriin hasila deger kavrami kulanilmaktadir.

Marjinal hasila kavrami; girdilerin {iretime tahsisinde karar ver-
menin bir lgiisii olarak kullamidig: gibi, isletmede Gretimin rasyonel-
ligini saglayacak girdi faktérlerinin seviyelerini tespiiinde de isletmeci-
lerc 151k tutacaktir. Zira lretimde marjinal masraf-hasila iliskisini is-
letmede azami karhihigin saglanmast agisindan izlemek zorunludur.

Diger bir deyisle her input’un parasal olarak lretime marjinal kat-
kist, o girdinin marjinal maliyetine csit oldugu {iretim miktarinda aza-
mi karhilik saglanmus olacaktir. Ornegin herhangi bir Gretim faktoriindin
marjinal hasila degeri, imarjinal maliyctinden biiyiik ise; bu girdinin
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iiretimde daha ¢ok kullaniimas: toplam tirctimi ve dolayisiyla hasilati
artiracad gibi isletmede de kdrin maksimize edilmesini saglamis ola-
caktir.

Bununla beraber isietmede bu halin durmadan devam etmcesi soz
konusu olamaz. Ciinki her ilave kullanilan girdinin sagladig marjinal
hastia degeri gittikge azalacak ve belirli bir lretim diizeyinde, marjinal
hasila marjinal malivete csit olacaktir. Bu csitlik noktasinda girdi icin
optimum kullannm dengesi ve isictme icin azami karliik saglanmig ola-
cakftir.

Kullamlan Gretim fak:oriinin marjinal hasila dcgeri marjinal ma-
livetinden kiigiik ise, yukarnda agiklamaya calisigmmiz durum tamamen
tersine olacaktir. Yani o girdinin miktarinda kisitlamaya gitmek ge-
rekeccktir. Bu sekilde kistilamaya gidilen tiretim faktoriiniin marjinal
hasila degeri yiikselmek surctiyle marjinal maliyctine esit olacaktir.
Boylece isletme igin bu girdiden dolayr meydana gelen zarar azalacak
ve isletme kirim yine maksimize edcbilecektir.

Yukarda deginmeye ¢alistignniz bu ekonomik goriiglin 15181 al-
tinda tavukguluk isletmelerinde idretimi saglayan inputlarin kullanim
diizeylerinin ne oldugunu; bunlarin ne iglide artinlip veya azaltilma-
simn toplam {retimi kdrhilik agisindan optimuma gdtiirecegi saptan-
maya g¢ahisitmstir.

Bu amagla regresyon analizlerine csas teskil eden programlama
yapilmistir.

Ankara bolgesi Kazan ilgesinde 26 isletmenin 1988-1989 yillan
ortalamasi, tavuk eti Gretimine ait parametreler ve regresyon analizleri
sonuglart Tablo 3’de gosterilmistir.

Bu parametrelerin elde edilmesinde uygulanan baginti;
Y = (X. X X53. X4 oot X5) dir.

Bu secim islemi ile tablo 2°de yer alan ve tavuk tirctimini olusturan
tiim girdiler, ayr1 ayn bagintiya dahil edilmis ve bunlarla ilgili paramect-
relerin tespitine ¢alisiimistir.

Tablonun incelenmesinde goriilecegi gibi yem masraflart igin
hesaplanan regresyon katsay:si (elastikiyetler) kendi standart hatasma
boliindiigli zaman ¢ok kiiglik bir T degeri ¢ikmestir. Bu agidan bu clas-
tikiyeti giivenilir ve gencllenebilir deger olarak, diger bir deyisle sifir-
dan farkl deger olarak kabul ctmek olanaksizdir. Zaten yem girdisi
ile ilgili buldugumuz marjinal hasila degeri 0.38 dir. Input kalemleri



Tablo 3. Tavuk Uretimi ve Girdilere ‘Uygulanan Cobb-Douglas Bagintis' ile Elde Edilen Degerler

Geometrik  Ortalama

Degisken elastikiyetler Diizeltiimis O0.D.P | M.D.P T R ¢oklu ko- | F Sabit katsay:
bi Elastikiyetler bi Log. Antilog (TL)] Y/ Xl (TL) | degeri relasyon Antilog

Y ..21135 | 16.268.570 0.99 5.28
Yem (X,) 0.39618 0.25 7.02360 | 10.558.529 1.54 | 0.38 2.33

Civeiv (X,) 0.58848 0.37 6.51061 3.240.513 5.02 | 1.86 2.58

Iscilik (X)) 0.08715 -0.06 5.64845 445.094 | 36.5 2.19 4.70

Kredi (X,) 0.13317 0.09 5.85575 717.385 | 22.7 2.04 0.78

Veteriner (X;)  0.06716 0.04 5.70275 . 504.371 32.2 1.29 7.99

Isitma (X,) 0.20926 0.13 5.77797 599.746 | 27.1 3.52 1.52

B. Onarm (X,) 0.08749 0.06 5.60462 402.264 | 40.4 2.42 1.19

2bi = 1.58 Zbi = 100

O.D.P. — Ortalama

Uriin Hasila Degeri
M.D.P. = Marjianl Uriin Hasila Degeri

VAYVIVS d
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igin hesaplanan kismi regresyon katsayilari (elastikiyetier) onemlilik
testine tabi tutuldugunda %, 99 giiven esiginde 6nemli bulunmuslardur.
Bu nedenle bu girdiler igin hesapladigimiz marjinal hasila degerleri
yiiksek giivenirlilikte ve genellenebilir.

Yapilan regresyon analizinde, yem ile ilgili Uretim faktoriintn di-
sinda, input kalemleri T dcgerlerinin yiksek bulunmasinin yaninda
(R) ¢ikti determinasyon istatistik degeri de 0.99 olarak tespit edilmistir.
Bu deger tavuk tiretiminde isletmeler arasinda farkhliklarm %, 99’nun
kullandigimiz bagimsiz input faktorleriyle agiklanabilecegini ifade
etmektedir. Diger taraftan verimlilik analizleri agisindan tavuk iire-
timini etkileyen bu faktorlerin disinda kalan etkenlerin 6nemli olma-
digint gdstermektedir.

Yapilan regresyon analizinde elastikiyetlerin toplami 1.58 olarak
bulunmustur. Bunun anlami; toplam girdilerin %, 1 oraninda artiril-
masi ile tavuk tretiminde 9/ 1.58 lik bir artisin saglanabilecegidir.

Yapilan dier bir arastirmada (4), balik tretimine iliskin Rcgres-
yon analizinde elastikiveticrin toplam: 1.045 olarak bulunmustur.

Cobb-Douglas iiretim bagintisi, girdi elastikiyetleri toplaminin.

’e esit oldugu varsayimi ile uygulanan bir yontemdir. Diger para-

metrelerin hesaplanmasinda tiretim faktorleri elastikiyetler toplaminin

I’e esit kilinarak dizeltilmis elastikiyetlerin kullanilmas: gerekmekte-
dir (11, 13, 15).

Buldugumuz elastikiyctler toplami 1.58 oldugundan diizeltilmis
degerler kullanilmistir.

Input faktorlerinde artis degilde, bir azahs sdz konusu oldugunda
bu sefer durum tersine isleyecek, iirctimde de o girdiye ait elastikiyetler
Olgiisiinde azalma olacaktir,

Yiizde artiglar yainda diger bir konu, marjinal | TL. Ik input
kullanimyna karsihk output da kag lirabk bir tavuk {iriini artistnin
saglanacagidir. Bu artis1 belirleyecck olan da o girdinin marjinal hasila
verimliligidir.

Bir input’un marjinal hasila deger verimliligi o girdinin ortalama
deger verimliliginin kendi elastikiyeti ile garpimi sonucu elde cdilmek-
tedir.

Ornegin yem girdisinde, Ankara ili Kazan ilgesi 6zel kesim 26 ta-
vukculuk isletmesi igin ortalama hasida verimlilik degeri (Y /X;) 16.
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268.570/ 10.558.529 = 1.54 TL. dir. Yem girdisinin buldugumuz elas-
tikiyeti 0.396 olduguna gore, yem girdisinin marjinal hasila degeri
(MDP X, = b'.Y/X,) 0.25X1.54 = 0.38 olarak hesaplanmistir.

Ayni yontemle diger inputlar i¢in buldugumuz Kazan ilgesi broy-

ler tavukguluk isletmelerine ait marjinal iiriin hasia degerleri; Civciv’
de 1.86; Iscilik’de 2.19, Kredi faizin’de 2.04, Vet-Asi-ilag 1.29, Tsit-
ma-Aydin-Su 3.52, Bakim-Onarim ve Althk’da ise 2.42 olarak hesap-
lanmgtur.

Veteriner-Asi-ilag’ta saglanan | TL. Ik bir artisa karsilhk 1.29 TL.
Ik marjinal bir deger yani tavuk Uretimi saglanmaktadir.

Isitma-Aydinlatma-Su ve Bakim-Onarim ve Althk girdilerinin
yiiksek bir marjinal iirlin hasila degerleri vermesi, bizzat bu girdilerin
isletmede kapasite kullamim diizeyinin (fiti kapasite) bir gdstergesi
olarak digiiniilebilir. Bu yonden dc saptanan deger bir anlam kazanur.

Gerek tavuk irini gerekse bu iiriinii meydana getiren input fiat-
larinin tam rekabet piyasa kosullart altinda olustugu ve iiretimi sinir-
layici faktorlerin bulunmadigi kabul edilirse, isletmede karin maksimi-
zasyonunu saglayacak olan optimum kaynak kullanima marjinal hasi-
lanin maliyete esit oldugu diizeyde temin edilmis olacaktir. Diger bir
deyisle, 1 TL. hk marjinal {iriin has:la degerinin 1 TL. hk marjinal ma-
liyetle saglandigi diizey olacaktir.

Bu agiklamalarimizin 15181 altinda Ankara ili Kazan ilgesi broyler
tavukculuk isletmeleri i¢in hesapladigimiz input degerlerinin marjinal
masraf hasila iliskisini yorumlamak gerekirse su onemli sonuglar orta-
ya ¢itkmaktadir.

Tavukguluk isletmelerinde bolge seviyesinde kaynak kullanimm
agisindan bir dengesizlik bulundugu anlasiimaktadir.

Zira, Uretimde kullanilan girdilerle marjinal deger verimlilikleri 1’
den yiiksek bulunmugslardir. Bu durumu tavuk iiretimini olusturan gir-
dilerin optimum seviyeden uzak bir sekilde kullanildigi seklinde yo-
rumlamak gerekiyor.

Ozellikle tiretim faktorleri ilg ilgili kullanilan girdiler de en ytiksek
marjinal deger verimliliginde iscilik, veteriner-asi-ila¢ gelmektedir.

Isletme ekonomisi agisindan kullanilan inputlarin marjinal riin
hasila degerlerinin [’den biiyliik olduklart siirece kérhlik daima soz
konusu olacaktir.
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Ornegin, iscilik i¢in bulunan marjinal {irtin hasila degeri 2.19 TL.
bulunmustur. Buna gore tavukculuk isletmesi her 1 TL’hk marjinal is-
cilik kulianilmasina net 1.19 TL. marjinal bir gelir sagiamis olacaktir,
Bu durum isletme igin ayrica bir marjinal karlihgin ifadesidir.

Diger iiretim faktorlerinden kullandan inputlar igin saglanan net
marjinal gelir; Veterincr-asi-ilag i¢in 29 krs., Isitma-aydinlatma ve su
igin 2.52 TL. dir.

Elde edilen hesaplama sonuglarina gore bolge tavukguluk islet-
melerinde, iiretimde kullanilan inputlar i¢in ylksek bir marjinal verim-
lilik degeri vardir denilebilir.

2- Tavuk Uretiminde isletmelerin Ortaiama Uriin Hasila Endeks-
leri.

Tavuk iiretiminde, islctmelerin kapasitelerine gore driin hasilati
yoniinden farkliliklar gdstermesi normaldir.

Ortalama iriin hasila endckslerinin karstlastirmalarina gegmeden
6nce, buna olanak saglayan tablonun hazirlams seklini agiklamakta
yarar gOrilmiistir.

Calismanin metodoloji bolumiinde agiklandig gibi her isletmenin
tavuk dretim degeri; o isletmenin kullandigi inputlar ile bu inputlara
ait marjinal iirlin hasila degerlerinin garpimlart toplanuna esittir (4,15).

fsletmelere ait tahmini Gretim degerleri ise; yine o isletmeye ait
girdi degerleri ile bolge isletmelerine ait ortalama marjinal {riin hasila
degerleri ¢arpimlarinin toplamma esittir. Diger bir deyisle ele alinan
her tavukguluk isletmesi igin tahmini tretim degeri saptanirken o is-
letme inputlarimin marjinal hasila degerleri degilde bolgede bulunan
26 tavukguluk isletmesine ait ortalama marjinal lriin hasila degerleri
esas alinmaktadir.

Tahmini iirctim deferini biraz daha agiklamak gerekirse; Kazan
ilcesinde galisan bir tavukguluk isletmesi, bu bolge isletmelerinin or-
talama marjinal Griin hasila degerine sahip olsa idi, kendi 6z inputlar
ile ne diizeyde bir tavuk Urctimine sahip olacakti.

Bu amagla bolge iginde isletmeler ve isletme gruplart itibariyle
hesaplamalar yapilmistir.

Bolge isletmelerinin tahmini tretim degerlerinin hesaplanmasinda
tablo 2’deki isletmelere ait veriler kullanilmistir.

Kazan bolgesi broyler tavukguluk isletmelerinin tahmini ve fili
Gretim degerleri isletmelerc gore tablo 4’de gosterilmistir.



Tablo 4. Ankara ili Kazan ilgesi Broyler Tavukguluk isletmelerinde Tahmini ve Fiili Uretim Degerleri
Islet- Yem Civeiv iscilik Kredi faizi | Vet.-Asi-ilag Isitma-Ayd-Su | Bak.-Onr.-Althk A
me no | MPo.X, MPo.X, | MPo.X, | MPo.X, MPo.X, MPo.X, MPo.X, Y Y
XI X2 XJ 4 5 1 X7
I 3503219 4799326 741008 1494612 389352 2011264 937261 10370169 | 15559637
2 3212465 4624341 735360 1148469 473969 1648036 746207 12588847 | 13534355
3 3151168 32762971 546326 1159738 399283 1694384 1092516 11806386 | 13363985
4 3030596 | 4014012 712227 1148469 428502 1703627 703625 11741058 | 12092175
5 3223260 4659045 762519 1198596 514847 1688104 1070375 13116746 | 14016210
6 3392838 5022179 733431 1168¢67 577766 1925824 844459 13655164 | 14968893
7 2818657 4543969 711244 1122000 537868 1640161 890035 12639934 | 12124863
8 3257269 | 4529746 738971 1157063 428289 1658142 889546 12659029 | 12956692
9 3229492 4659045 850349 1208694 495204 1718626 780438 12941849 | 14526276
10 3032647 1 4827877 778381 1122000 574363 1986473 768553 13090294 | 13881233
11 2939350 4592346 793512 1157064 517186 1621104 809393 12429955 | 133R3045
12 4283781 5510049 1035587 1530000 597970 1873200 1197714 16028301 | 17048640
i3 3759539 4638111 817768 1117355 416127 1520665 739387 12269565 | 12497676
14 3247183 4760748 837885 1278470 335677 1668480 743835 12872278 | 13945281
15 2312604 3792055 766421 954861 459539 1318205 511767 9935452 9713867
16 4183161 6822435 980434 1333823 557868 2108420 755166 16741:07 | 19720048
17 4344424 6794623 961044 1483648 621443 2248668 982414 17436264 | 22078730
18 4497107 | 6525351 1116175 1629448 636921 2278067 1052918 17735987 | 22256832
19 6085571 9449568 1155907 1398487 653545 2973221 1139655 22855954 | 29147344
20 2959682 | 4856951 1098780 1622409 775255 2375754 1023616 14712447 | 13328061
21 4896227 | 6721172 1297155 1970960 797275 2502213 1337464 19524466 | 19230416
22 6142924 8237,05 1126804 1564982 718682 2608429 727682 21127008 | 25689872
23 6049417 | 9483102 1300326 1759447 790282 3078451 988916 23449941 | 26289872
24 6284895 | 9090225 1322813 1759447 769761 2662563 1147709 23137413 | 26517072
25 10536209 | 14170042 | 2048480 | 3685201 1023139 4282639 1897026 37042736 | 41448320
26 15661358 | 26576728 | 4066029 | 6109800 1348569 5438178 3490245 62690917 | 72157328

38¢
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Bolge broyler tavukguluk isictmelerinde iriin hasila endekslerinin
hesaplanmast isletmelere ait {iili Gretim degerinin tahmini Gretim de-
gerine oranlanmas surctiyle (Y / Y) yapilmistir.

Bu hesaplama yontemine gore Ankara ili Kazan ilgesi 6zel kesim
26 isletmeye ait endeksler ¢itkarilarak, bu isletmelerin ortalamadan n¢
Olgiide saptiklari tesbite c¢alisilmistir.

Tablo 5'de goriilecegi gibi tavukguluk isletmeleri bolge ortalamasi
100 kabul edilmis ve bu ortalamadan yiiksek iirlin hasila degerine sahip
olan isletmeler endcks biiyiikliiklerine gore en biiyiikten en kiigiige dog-
ru stralanmustir,

Taklo 5. Ankara ili Kazan ilgesi Brovier Tavukquluk [sletmelerinde
Ortalama Uriin Hasila Endeksleri
(Bolge isletmeler Ortalamast — 100)
Y/Y . 1056

isletme No | Y /Y | [ndeks

! 150. 142.0

0
9 127.5 120.7
17 126.6 119.9
18 126.0 119.3
22 121 6 Tis.1
16 117.8 1.5
26 115.1 109.5
24 114.6 108.5
3 113.2 107.2
9 112.2 106.2
23 121 106. 1
25 110.1 104.3
6 109.6 103.7
14 108.3 102.6
11 107.6 101.9
2 107.5 101.8
5 106.9 101.2
12 106.4 100 8
10 106.0 100.4
21 104.9 99.4
4 102.¢ 97 4
8 102.3 96.9
12 101.8 96.4
5 97.7 92.5
7 9s8.8 90.8
20 90.6 85.8

Isletmelere gore yapilan iirtin hasila endeks siralamasi, bolge iginde
isietme kapasitelerine gore karsilastirmaya olanak vermemekle beraber
bolge isletmelerinin gencl ortalamadan ne dlglide saptiklart izlenebil-
mektedir. Bolgede tavukguluk isletmeleri gencl ortalamadan 4 42.0
llc — 14.2 arasinda sapma gostermektedir.
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Bélgede en diisitk verimlilige sahip isletmenin ortalama trin hasi-
lasi 100 kabul edilirse, en yiiksek verim diizeyindeki isletme degeri 165.6
olmaktadir. Bu durum bdlgedeki en yiiksek ve en diisiik ortalama {riin
hasila diizeyindeki isletmeler arasinda ylizde yiiz altmig bese yakn Grin
hastla farkinm bulundugunu gostermekiedir.

Ayrica bolge icinde igletmelerin gruplar itibariyle iirin hasila en-
deksleri ayrica tablo 6’da gdsterilmistir. Bu durumda bdlge iiriin hasila
ortalamast 100 kabul edilmek suretiyle bolgede isletmelerin kapasite-
lerine gore gruplar arasi iriin hasila endekslerinin kargilastiriimasina
olanak sagianmistir.

Tablo 6. Kasan ilyesi Tavukguluk isletmelerinin Kapasiteleri {tibarivie Ortalama
Uriin Hasila Endeksieri

_ ' . fsletme _ Bélge crialama
Isletmeler I Y /Y | sayist (Ad). | Uriin Hastle Endeksi.-100
. Grup \ 108.5 15 102.7

1. Grup | 115.7 9 109.6

Il Grup | 112.6 2 106.6

Bolge ortalama Griin hasila endeksi 105.6 olarak bulunmustur.

Tablo 6’da gorildugi gibi isletme gruplart genel ortalamania Us-
tiinde verimli bir degere sahiptirler.

Bolge isletmelerinin genel goriintimiine gore cn yiiksek verimlilik-
teki isletmelere sahip 11. grup, daha sonra I1i. grup ve en diislik verim-
lilikteki isletmeler ise I. grup da toplanmaktadir.

Bolge ortalamasimin iizerinde olan diger islctmeler biytiklik si-
rastna gore genelde 1. grup isletmeler iginde toplanmaktadir.

I. grup isletmelerden 5, 1. grup isletmelerden 2’si bolge ve genel
ortalama hasila degerinin altinda bulunmaktadir.

En diisiik verim diizeyine sahip 1. grup tavukguluk isletmelerinin
tiriin hasila diizeyini 100 kabul edersek en yiiksek verim diizeyinde bu-
lunan 1i. grup’u olusturan isletmelerin riin hasila endeksi 106.6 ol-
maktadir.

Goriiliiyorki en diisiik ve en yliksek isletme gruplarinda lrin hasi-
la diizeyleri arasinda % 6.6 Ik bir verimlilik farki var demektir.

Bolgede isletmeler itibariyle gruplar arvasi lirin hasila farklarmim
birbirinden ¢ok az oimalart nedenini; isletmelerin yem, civeiv gibi 6nem
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li girdileri KOY-TUR kazan isletmesinden csit teknik ve ekonomik
olanaklar iginde almalarina baglamak mimkindir,

Bununla beraber Ankara bolgesi Kazan ilgesi KOY-TUR broy-
ler tavukquluk isletmelerinin Grin hasiia dizeylerini Tirkiye'nin diger
bolgeler tavukguluk isletmeleri ile karsilastirdigimizda saniriz ki 6nem-
li farkliliklar bulunabiiccektir.

3— Ankara ili Kazan llgesi Broyier Tavukguluk Isletmelerinde

Toplam Karlkhk Oranlan ile Endeksler

Bolgede isletme gruplarina gore toplam kériithk agisindan bir
karsilastirma olanagint veren kdrhiik oraniar: ve endcksler tablo 7'de
verilmistir.

Tablo 7. Ankara ili Kazan figcsi Broyler Tavukeuluk isletme Gruplarinda Toplam
Karlthk Oranlart ve Endeksleri (Rolge islctmeler Ortalama Endcksi - 100)

| isletme Gruplart ’Tnplam Karlihk (TLy| Y /1 Endeks

I. Grup i 1.06 97.2
. Grup ! 1.14 104.6
lil. Grup | 1.08 99.1

Y —Toplam Output degeri I--Toplam input degeri
Y /i 1.09 Isletme gruplari toplam kariihk ortalamasi

Tavukguluk isletmeierinde kérhligy, teplam outputun inputlar
toplamina orani olarak tammlayabiliriz.

isietme gruplan itibariyle toplam masraf-hasila oranimn en yiiksek
oldugu yani 1 TL. input ile .14 TL. s: output (lirctim) saglayan II.
grup isletmeler bulunmustur. Bu grubu yine 1 TL. ik girdi kullanimi
ile 1.08 TL. st ¢tktr saglayan il}. grup izlemektedir. Bu grup tavukguluk
isletmelerinin ortalama toplam kirlihk orani, islctme gruplar: toplam
karhhk ortalamasina yakin (1.08 TL.) bulunmustur,

Bolgede isletme gruplart itibariyle, bolge toplam karhihik dizeyinin
altinda bulunan isletmeler, 1.06 TL. stile I., 1.08 TL. s ile [il. grup-
lardir.

Isletme gruplari ortalamasmm 100 olarak aldizimizda, azami ve
asgari lretim saglayan isletmelerin genel ortalamadan 4 4.6 ile — 2.8
arasinda bir verimlilik farkliligina sahip olduklart anlagilmaktadir.

Yine asguri Urettm degeri saglayan 1. grup isletmeler 100 kabul
edildiginde, azami dretim degeri sadlayan il. grup isletmeler 108 ol-
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maktadir. Buna gore, toplam karhlik agisindan bdlge de isletme grup-
lar1 itibariyle yaklasik % 1’lik 6nemsiz bir farklihgin bulundugu ortaya
¢tkmaktadir.

Bolge tavukguluk isletmelerinin isletmeler itibariyle toplam ve fiili
karhhk oranlari ve endeksleri ise tablo 8°de gosterilmistir.

Tablo 8. Ankara ili Kazan ilcesi Broyler Tavukquluk isletmeleri
itibarivle Toplam Karhiik Oranlari ve Endeksleri

(Isletmeler Genel Ortalamasi = 100)
isletme No. | Y /T | Endeks
17 1.27 | 116.5
18 1.25 | 114.7
19 1.23 [ 107.3
16 1.17 | 107.3
22 1.15 | 105.5
26 1.13 | 103.7
] 1.12 1 102.7
9 1.1e | 102.7
3 1.10 | 100.9
6 1.10 | 100.9
10 1.10 | 100.9
11 1.10 1 100.9
23 1.10 | 100.9
5 1.08 99.1
1¢ 1.08 99. 1|
24 1.08 99.1
2 1.06 97.2
7 1.03 94.5
25 1.03 94.5
12 1.02 92.4
4 1.01 92.7
R 1.01 92.7
20 1.01 92.7
21 0.99 90.8
15 0.99 90.8
13 0.95 87.1

Y = Toplam OCutput Degeri
[ = Toplam Input DeZeri
Y /T = 1.09 TL. isletmeler Taplam Karhhk Ortalamasi

isletmeler genel ortalamasi 100 olarak alindiginda azami ve asgari
tiretim saglayan islctmelerin genel ortalamadan 9, 16.5 ile 12.9 arasin-
da bir verimlilik farklihgina sahip olduklari aniasiimaktadir.

isletmeler iginde en diisiik toplam kérhliga sahip isletme degerini
100 kabul ederck, en yiiksek toplam verimlilige sahip 17’ no'lu broyler
tavukculuk isletmesinin karlihik degerine oranlarsak; bolgede isletme-
ler arast karlihk degerinin 134 oraninda farkhhik gosterdigi anlagilmak-
tadir.
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Goruldagu gibi bolge iginde isletmeler arasinda 9 34 oraninda
toplam karhlik farkliliklary vardir. Toplam karliik agisindan pek onem-
i olmayan bu farkliliklari bdlge tavukquluk isletmelerinde girdi kulla-
niminin rasyonel yapilmadig: scklinde yorumlamak mimkiindir.

isletmelerde karhiigi onemli Slgiide etkileyen faktorlerden bir
digeride 0liim orani ve yemden yararlanmadir. Bélge broyler isletme-
lerine ait 6liim oranlar: ve yemden yararlanma tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo 9. isletme Gruplarina Gére (1988-1989 yillar1) Ortalama Oliim Qrani ve
Yem Tiiketimi

. Pili¢ basina
. Olim orant | Yem titketimi (Kg.)
ISLETME

GRUPLARI| 1988 | 1989 1988 1989

7.1 7.6 | 4.310 4.274
II. 6.6 5.5 4.150 4.061
I 109 5.41 4.364 4.230

Tablo 9’un incelenmesindc goriilecegi tzere, isletmelerde pilig
basina yem tiikketimi yillar ortalamas: 4.284 ile 4.188 gr. arasinda de-
gismekte, 6lim oranlarida yem tlketimin de oldugu gibi yillar orta-
lamasi 6.2 ile 8.2 olarak yiiksek bulunmustur. Oysa bu oranin Fransa’
da 1968’de % 4.8 oldugu bildirilmektedir. Oliim oran1 1975 yilina
dogru 9 30 daha azaitilarak ¥ 3.24’¢ distirilmiistir. Fransa’da 59
glnliik bir beslenme siiresinde tiiketilen ortalama yem ise 3.852 kg.
dir (8).

Tartisma ve Sonug

Tavuk ve triinleri tim diinyada oldugu gibi Glkemiz igin de den-
geli beslenme sorunlarinin ¢éziimiinde onemli bir hayvansal protein
kaynagini teskil etmektedir.

Ti‘jrkiye de tavuk eti uretimi 1983 yilina gore 1987 yilinda 9 13
artarak 284 bin tona ¢ikmistir. Bu iiretim artist Avrupa ortalamasmin
tizerinde bir degere sahiptir.

Ancak milli iiretimin fert basina tiiketilen miktar: ile karsilastinil-
mast yapildiginda onemli bir gelisme kaydetmedigi de gozden uzak tu-
tulmamalidir.

Kisa dénemde kasaphk hayvan ve diger hayvansal protein kay-
naklarinin lretim ve arz elastikiyetinin simrhlhign (balik ve {iriinleri
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hari¢) karsisinda tavuk eti ve Griinleri iiretimine ¢ok daha fazla onem
vermek gerekmcktedir.

Tirkiye de tavuk eti tiiketimi az ve yeme aliskanh@ yetersizdir.
Avyrica tretim kesiminde de basariyt sinirlayan teknik ve ekonomik
sorunlart oldugu anlagiimaktadir.

Tjlkemizde tavuk eti talebinin simrhiligina ctki eden faktdrlerin
basinda tiiketici gruplarinm gelir seviyeleri, fiat ve tavuk eti tiiketim
zevk ve aliskaniiklan gelmektedir. D:ger faktorler ve tavuk fiatlari ile
ikame mal fiatlar arasindaki iliski teskil etmektedir.

Diger taraftan iilkemizde tavuk eti iretim maliyeti yiksektir. Bu
durum parakende ve toptan satig fiatlarinda kendini gostermcktedir.
Diger taraftan {retim maliyetlerindeki bu yiikseklik dis pazarlarda
rekabet giiciimiizii de olumsuz yonde ctkilemektedir.

Sosyal devlet anlayisi iginde gelir gruplarn arasinda daha dengeli
bir gelir dagihmini gergeklestirmek tavuk cti talebinde artislar saglaya-
bilecektir.

Ulkemizde tavuk eti ve driinleri tiiketim talebinin sinirhiligina
tesir eden diger onemli faktorler arasinda, triinlerin kalite ve iirlin ge-
sitlendirme ile isleme teknolojimizin yetersizligi sorunu gelmektedir.

Tavukculukta verimin ve iretimin yitksek olmasi karlihk agisin-
dan 6nde gelen bir kosuldur. Kérli bir tavukguluk, pazar kosullarmin
uygun ve istikrarli olmasy, maliyetin diisiik ve yogun bir iliretimin ya-
pilmas: ile saglamr.

Broyler tavukguiuk isletmelerinde karhligi ctkileyen faktorler;
isletme bilylikligii, yetistirme stires!, pili¢ basina tiiketilen toplam yem,
biiyiime yiizde veya oramn olarak siralanabilir.

Yapilan arastirmada tavukguluk isletmelerinde; isletme denge
analizinde donem kari; diger bir deyisle satis hasilatt ile maliyct ara-
sindaki fark karin maksimizasyonu, marjina! analiz yardimi ile ortaya
konmaya cabsiimstir.

Arastirma sonuglarninda; Snemli maliyet unsurlarindan yem ve
civciv giderlerinin toplam maliyet igindeki payi ortalama %, 84’0 bulur-
ken, diger giderlerin pay1 %, 16’da kalmstir. Hedges (7) broyler tavuk-
gulukta sabit masraflann toplam maliyet icinde % 7.5, diger degisken
masrafiarin ise toplam iginde % 82.5 olduZunu belirtmistir.

fsletme gruplarina gore kullanilan girdilerin nispi ortalama pay-
lar1 ise sdyle olmustur; yem 1. grup isletmeierde 9 63.92, 1. grup is-
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letmelerde 97 64.82, TIl. grup’da ise % 65.54 oraninda olurken, civciv
gideri sirasiyla isletme gruplarinda; 9 19.28, 20.24 ve 20.63 olmustur.
Bulunan bu rakamlar Bostan (6) buldugu broiler isletmelerde yem be-
delinin 9, 59.79, civeiv % 21.24 degerlere yakin bulunmustur. Sar1 ve
arkadaslar: (12) buldugu yem 9% 71.59 ve civciv %, 22.37 degerlere
gorede disik ¢ikmistir.

Hedges (7), yem masraflarinin toplam masraflar iginde 9, 59.8,
civciv masrafmin payi isc % 20 oldugu belirtilmektedir.

Bolgede isletme gruplart itibariyle kredi faizinin 1. grupta ortalama
% 4.59, I1. grupta 9 4.05, 111. grupta ise 4.58 oldugu tespit edilmistir.
Iscilik masraflari ise gruplara gore sirasiyle % 2.76, 2.69, 2.61 olmustur.

Veteriner-Asi-ilag giderleri ise; gruplara gore sirasiyle % 2.89,
2.81, 1.8 olurken, Isitma-aydinlatma-su giderleri de % 3.80, 3.67, 2.72;
Bakim-onarim ve althk giderleri’de 1. grupta 9} 2.73, Il. grupta ¢
2.21, 1L, grupta ise 9, 2.1 oldugu belirlenmistir.

Bu sonuglardan, arastirmaya alinan isletmelerde yem ve civciv
masraflarimn payinin isletme gruplarinda hemen hemen ayni oranda
pay almasini bu girdilerin ayni fiat ve kalitede isletmecilere KOY-
TUR tarafindan temin edilmesine baglanabilir. Diger girdilerin ise
isletme kapasitesi buyldiikge oranlarimin distiigii optimuma yaklas-
manin II. grup isletmelerde daha ¢ok oldugu sOylenebilir.

Regresyon analizleri sonucu hesaplanan ortalama iiriin hasila
endekslerine gore isletmeler ve isletme gruplar: arasinda farkhiliklarin
bulundugu anlasiimaktadir,

En yiiksek ve en diisik ortalama hasila diizeyindeki isletmeler ara-
sindaki fark yilizde 165’e yakin iiriin hasila farkinin bulundugu saptan-
mistir.

Bolge isletmelerinde genel gortintimiine gore en yiiksek verimlilik-
teki isletmeler 11. grupta daha sonra IIl. grup ve en dusiik verimlilik-
teki isletmeler isc 1. grupta toplanmustir.

Hesaplanan karlihk oranlar ve endekslerine gbre, bélge broyler
tavukguluk isletmelerinde genelde karhhigin diisiik oldugu saptanmustir.
Isletme gruplan itibariyle, hesaplanan ortalama karlilik diizeyine gore,
11. grup isletmelerin bu diizeyin iizerinde deger, 1. ve 111, gruplar:n ise
bu ortalamanin altinda bir kdrhhik degerine sahip olduklar tespit edil-
mistir.
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Sonug olarak bolge broyler tavukguluk isletmelerinde tavuk lire-
timini gergeklestiren girdilerin optimum seviyeden uzak kullanildig
diger bir deyisie kaynaklarin isletmede kiar maksimizasyonunu sagla-
yan denge noktasindan uzak bulundugu anlasiimaktadir.

Bolge broyler tavukguluk igletmelerinin kdrh ve verimli ¢alisma-
sinda toplam maliyet igerisinde %, 85 gibi 6nemli bir paya sahip yem
ve civeiv girdilerinin ucuz ve kaliteli olarak iemin edilmesi dnemli rol
oynayacaktir,

Bu kapsamda KOY-TUR Ankara Anonim Sirketinin bu girdileri
anlagmali treticilerine daha uygun kosullarda temini bélgede dnemli
bir potansiyel tastyan tavukgulugun daha da gelismesine katkida bu-
lunabilecektir,

Ulkemizde yapilmis bir arastirmaya (6) gdre broyler tavukguluk
isletmelerinde optimum kapasitenin 10.000 ve daha iizeri kapasitede
isletmeler oldugu tespit edilmistir.

Optimum biiyiiklige yaklasmanin dnemli bir faydasida iscilik
masraflarinn toplam maliyet masraflari igindeki payinin daha diisiik
olmasidir,

Degisik ekonomik bdlgelerde yapilmis arastirmalarda (8), islet-
mede masraf unsurlari oranlarinin, yem’de % 67.2, civcivide % 17.5,
Amortismanlarda 9 4.16, iscilikte % 3.34, Finansman masraflar da
76 3.34, diger masralfarin ise % 4.44 oldugu saptanmistir.

Aragtirma sonucu elde ettigimiz sonuglar ise; yem masraflar is-
letmeler ortalamasi % 64.11, civciv % 19.86, Iscilik % 2.70, Kredi fa-
izi 9, 4.37, Isitma-Aydinlatma-su masraflar ise %, 3.64, Bakim-onarim

-ve althk masraflarida 9 2.44 olarak tespit edilmistir.

Tavuk tretimi ve girdilere uygulanan iiretim fonksiyonu sonucu
elde edilen parametrelere dayali olarak bulunan marjinal hasila deger-
leri isletmelerin kaynak kullanim denge noktasindan ne dlgiide saptik-
larim gostermesi bakimindan dnemli sonuglar vermistir.

Bu duruma gore yapilan regresyon analizinde; yem icin bulunan
marjinal {rlin hasila degeri birden (1) kiigiik, yani sifira yakin bulun-
mustur. Bunun agiklamas: isletmelerin yemi miktar olarak kisitlamasi
ve kalitesinin yiikseltilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Bdylece
isletme icin bu girdiden dolayr gelen marjinal masraf azalacak ve islet-
me kirint yine maksimize edecektir.
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Diger taraftan tamir bakim isletmede kapasite kullanim ile ilgili
marjinal Uriin hasila degeri 1’den biiyiik bulunmustur. -

iscilik, 1s1tma-aydinlatma-su, veteriner-asi-ilag giderleri icin bulu-
nan marjinal lirlin hasila degerleri 1°den biiyiik olmalari nedeniyle bu
girdilerin isletme karhihgint maksimize etmede 6nemli bir role sahip
olduklari sonucu ortaya c¢ikmaktadir.

Degerlendirme sonuglarina gore, Ankara Bolgesi Kazan ilgesi
KOY-TUR A.S. ile anlasmalt broyler tavukguluk isletmelerinde iiretim
agisindan kaynaklarin optimum seviyeden uzak olarak kullamldiklar
anlasilmaktadir.

Bu modelin galismasinda, KOY-TUR A.S.’nin iireticiye hem girdi
temininde hemde iiriiniinii pazarlamada giivence saglamasina ragmen
lireticinin insiyatif gelistirememesi bu isletmelerdeki karliligin disiik
olusmasina neden olan faktorlerden birisi seklinde yorumlanabilmek-
tedir.

Diger taraftan bu modelin basaris: ve devamhilizt KOY-TUR A.S.’
nin anlasmal fircticisine firtiniind degerine alan ve etkin bir pazarlama
ile elde edilecek marjin liretim kesimine yansitiimasi ile gergeklesebi-
lecektir,

Ayrica bu sirket ile anlagsmali broyler tavuke¢uluk isletmesi sahip-
lerine tavukgulukla ilgili tekntk ve ckonomik gelismeler ile ilgili yaygin
egitim programlarinin diizenlenmesi isletmede basariyr artiracaktir.

Uretim girdilerinin kaliteli ve ucuz olarak tireticiye temini yanssira
sahaya gotiirilecek etkin veteriner hekimlik hizmetleri ve iyi bir yone-
tim prodiiktif bir liretim dali olan tavukgulukta karh ve verimli galis-
manin esasint olusturabilecektir.
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