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OZET : Bu galigmada, Ergani ilgesindeki besi isletmelerinin barmnak yapisi ve buna etki eden egitim, deneyim ve yas gibi
faktorlerin etkisinin incelenmesi amaciyla, gayeli olarak segilen ilge merkezi ve 24 kdyde 167 isletmede anket calismasi
yapilmistir. Isletmecilerin profili genel olarak egitimi diizeyi ilkokul (%58.1), 18-39 yas araliginda (ort. 40.8 yas) ve 1-7 yil
deneyime sahip (ort. 9.8 yil) ve ortalama birey sayis1 yaklasik 9 kisiden olan bir kitleden olugmaktadir. Isletmelerde barmaklarin
tamamu kapali ve bagh durakli olup, %90.4'i miistakil olarak yapilmistir. Barinagin kapali yapilmasinda deneyimi az (1-4) olan
yetistiricilerde hirsizlik, 1-7 yil olanlarda hirsizlik+tecriibe ve deneyimi 14+ olanlarda ise ¢evre etkin olmustur. isletmecilerin
%62.3"1 barmaklar1 kendi tecriibelerine gére yaparken, %34.1'i ¢evreye bakarak yapmaktadir. Egitim diizeyi yiiksek ve geng
yetistiricilerin projeye gore barmak yapma orani digerlerine gére yiiksek bulunmustur. Barmak yapiminda genellikle (%62.9) tas
kullanilmakta ve isletmecilerin deneyimi arttik¢a tas kullanimi azalmakta, briket kullanimi artmaktadir. Barinaklarin %44.9'unda
aydimlatmanin, %38.3"tinde havalandirmanin yeterli oldugu belirlenmistir. Isletmelerin %83.8'inde giinde ii¢ kez giibre temizligi
yapilmakta ve %52.1'i giibreyi yakarak ve %35.3"i giibre olarak degerlendirmektedir. Isletmelerin geneli (%93.4) barinaklarda
altlik kullanmazken, yalmzca egitimi ilkokul olanlarin %11.3 ‘iiniin altlik kullandig1 tespit edilmistir. Isletmecilerin egitim diizeyi,
deneyimi ve yasi ile barinak sekli ve modeli, havalandirma ve giibre temizligi arasindaki iliski onemli (P<0.01) bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Besi sigircilig1, barinak, egitim, deneyim, yas.

Barn Structure of Private Beef Farms and Affecting Factors

ABSTRACT: This study was performed to determine structure of beef farms in Ergani, and effect of education, experience and
age of farmers on this structure. 167 beef farms were surveyed in a community country center and 24 villages chosen intentionally.
Farmers' general profile happened to be 58.1% first school educated, 18-39 age (average 40.8 age) and 1-7 year experienced
(average 9.8 years). The average household number was 9. All of the farms were covered barn and tie stall of 90.4% were built
separately. To building closed barns, rubbery was effective for inexperienced farmers, whereas farmers having 1-7 year
experience rubbery and experience was effective for that. Farmers having more than 14 years of experience built closed barns
because there were closed barns around. 62.3% of the farmers bust their barn according to their own experiences, of 34,1 inspired
from other barns. The ratio of building barns according to project in highly educated and young farmers than others. Stone is
generally (%62.9) used in building barns. As the experience increased usage of the stone decreased and use of concrete block
increased. Illumination and ventilation were determined to be efficient in 44.9% and 38.4% of the barns, respectively. Manure
cleaning was done three times a day. 52.1% of the farms evaluate manure by bunging, and 35.3% of them used it as fertilizer.
Majority of the farms 93.4% did not use litter. 11.3% of first school educated farmer used litter in their barns. A significant
relationship (P<0.01) was found between education level, experience and age of the farmers and barn shape, model, ventilation
and manure cleaning.

Key words: Beef farming, barn, education, experience, age.

GIRIiS

Hayvansal iiretimde verimi belirleyen 2 temel kosullarda  ekonomik ve  optimal

Arastirma Makalesi/Research Article

simirlarda

unsurdan birisi hayvanlarin genetik degeri, digeri ise
hayvanm i¢inde bulundugu g¢evredir. Yiiksek verime
ulasmak icin hayvanlarin genetik olarak yiiksek
verim diizeyine sahip olmasi yaninda, hayvanin sahip
oldugu genetik potansiyelin verime doniismesine
imkan saglayacak 6zellikte cevreye de sahip olunmasi
gerekir. Ozetle, hayvancilikta verimi artirmak igin
yiiksek verimli hayvanlarin uygun ¢evre kosullarinda
barindirilmas1  gerekir. Ulkemizde her iki unsur
acisindan da sorun yasanmaktadir (Kutlu vd., 2003).
Hayvanlara barinak yapmaktaki amag, ¢evrenin
hayvanlar {izerindeki olumsu: etkilerini ekonomik
smirlar igerisinde gidermek ve davranislarina uygun
rahat yasan kosullarin1 saglamaktir. Bu nedenle de,
hayvan barmaklar1 projelendirilirken, hayvanlarin
hareket, toplumsal, yem alma ve su igme
davranimlar i¢in yeterli alan ve i¢ ayrint1 saglanacak
bigimde boyutlandirilmali, bakim y6netim ve hijyenik

* Yiiksek lisans tezinden almmustir.

tutulmalidir (Mutaf vd., 2001).

Kiigiik aile isletmeciligi bat1 bolgelerimizde az
olmak iizere diger bdlgelerimizde yaygin olarak
bulunmaktadir. Bu igletmelerde barmaklar genellikle
tek katli ve basik tavanli kapali, bagli durakl
yapilardan olugmaktadir. Genelde ahirlar evlere
bitisik olup duvarlar kerpigten yapilmis ve toprak
damlardan meydana gelmistir. Bir kisim isletmelerde
ise ahirla briketten yapilmis ve tavani ¢inko veya sag
ile kaplanmustir (Akytiz, 1998; Bakir, 2001).

Van yoresinde yapilan arastirmada, ahirlarin
havalandirma durumu isletmelerin %54.3'inde orta,
%30'unda koti ve %24.7'sinde yeterli oldugu,
aydinlatmanin ise genel olarak yetersiz oldugu
bildirilmektedir. Isletmelerdeki altlk kullanimimin
%52.5'inde orta durumda oldugu, yeterli miktarda
altlik kullananlarin ise sadece %10.3 oldugu tespit
edilmistir. Ahirlar, isletme sahiplerinin bilgi ve
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deneyimleri ile belli bir plana uyulmadan genelde
cevreye bakilarak yapilmistir. Ahirlarin hi¢ birinde
duraklarda yanlik demiri bulunmamaktadir. Ahirlarin
cogunda idrar kanali duragm bitimi ile servis yolu
arasinda  oluk  seklinde yapilmig  kanaldan
olusmaktadir. Isletmelerde althk olarak ¢ogu
isletmelerde sap-saman, talas ve ¢ok az igletmelerde
ise kurutulmus koyun-kec¢i giibresi kullanildig:
bildirilmektedir (Akyiiz, 1998; Bakir, 2002).

Ozen ve Olug (1996), Burdur ilinde 340
isletmede ahirlarin yapilmasint komsuya bakarak
(%10), projeli (%20.58) ve diger (%69.42) olarak
bildirirken, gilibre degerlendirmeyi ise kendisi
kullaniyor (%87.94) ve satiyor (%12.0) seklinde
bildirmektedirler.

Tutkun (1998), Diyarbakir ili merkez ilgeye
bagli koylerdeki 171 isletmede yaptigi g¢alismada,
barinaklarda havalandirmanin %38 yeterli, %62
yetersiz, aydinlatmanin %39.2 yeterli, %60.8 yetersiz
oldugunu bildirmektedir. Erkmen vd. (2000),
Erzurum ilinde 760 isletmede yaptiklar ¢aligmada,
barmak malzemesi olarak %66.97 tas kullanildigim
bildirmektedirler.

Giresun'da 373 isletmede yapilan caligmada,
barinaklarin  %35.7'si miistakil, %62.2'si ev alti,
%2.1'1 ise ev alti-mistakil olarak saptanmustir.
Barmnak malzemesi olarak isletmelerin %62.3 tas,
%27.9 briket, %8.6 ahsap ve %1.1 kerpi¢ kullandigi,
barmak tabaninin %47.5'1 beton, %42.4'U0 tahta,
%9.7'si toprak ve %0.5'1 tas malzemeden olustugu
bildirilmektedir. Barmaklarin %49.3'inde  durak
bulundugu, isletmelerin %92'sinde gazel-findik patos
artigl, saman, kuru giibre altlik olarak kullanildigi,
isletmelerin  %52'sinde aydmlatmanin yeterli ve
%48'inde  yetersiz  oldugu,  havalandirmanin
%33.8'inde yeterli ve %66.2'sinde yetersiz oldugu
bildirilmektedir (Tugay ve Bakir, 2006).

Usak 1ili ve ilgelerindeki damizlik sigir
yetistiricileri birligine kayitli 50 isletmede yapilan
arastirmada, isletmelerin %88'inde havalandirmanin
yeterli, %12'sinde yetersiz oldugu, isletmelerin
%92'sinde ayr1  bir yataklik  malzemesinin
kullamlmadig bildirilmektedir. Isletmelerin %88'inin
dogal aydinlatmadan yararlandigini, %8'inin siirekli
aydinlatma yaptigi, %4'lniin yemlikleri siirekli
aydinlattig1 bildirilmektedir (Kdse, 2006).

Bu arastirma, Diyarbakir'da besiciligin en
yogun yapildigi Ergani ilgesindeki besi sigirciligt
yapan isletmelerin barinak yapilari ve buna etki eden
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yas, egitim ve deneyim gibi faktorlerin etkisinin
belirlenmesi amaciyla yapilmustir.

MATERYAL VE YONTEM

Aragtirmanin materyalini Diyarbakir ili Ergani
ilgesinde besi sigircilig isletmelerinden anket yoluyla
toplanan birincil veriler olusturmaktadir. Anketler;
karsilikli goriismeler ve gézlem sonucu doldurulmus
olup, 2005 yilina ait verileri icermektedir.

Arastirma 80 koy ve bir beldeden olusan ilgede,
ana kitleyi temsil edecek sekilde gayeli olarak segilen
24 kdy ve ilce merkezinde yiiriitiilmiistiir. Ornek
hacmini, besi sigirciligt yapan 1670 adet igletmenin
(www.turkvet.gov.tr; Anonim, 2006) %10'u almarak
167 isletme olusturmustur. Bu tiir hesaplamalarda
ornek hacminin en az %3 (Yamane, 2006) veya
%10'un (Cochran, 1977; Lane, 2003) almmas: yeterli
olacagi bildirilmis, ancak 6rnek hacminin birim sayisi
arttik¢a ana kitleyi daha iyi temsil etme yetenegini de
yiikseltecegi  bildirilmektedir ~ (Stimbiiloglu  ve
Stimbiiloglu,2007).

Omek sayisi, secilen koylerdeki tarimsal
isletme sayilarina gore oransal olarak dagitilmigtir
(Cochran, 1977). Veriler SPSS istatistik paket
programi kullanilarak analiz edilmis ve ki kare testi
uygulanmigtr.

BULGULAR VE TARTISMA

Isletmecilerin Sosyal Yapilari

Isletmecilerin sosyal yapilarin1 belirlemek igin
egitim diizeyi, yas, deneyim ve birey sayilari
incelenmistir. Genel olarak bakildiginda, arastirma
kapsamindaki isletmecilerin profili egitimi diizeyi
ilkokul (%58.1), 40-80 yas araliginda (ort. 40.8 yas)
ve 1-7 yil deneyime sahip (ort. 9.8 yil) bir kitleden
olusmaktadir. Isletmelerdeki ailelerin ortalama birey
say1st yaklasik 9 kisi, grupsal dagilimda yogunluk 7-9
kisi (%38.3) olup, isletmelerin is giicii aile iginden
karsilanmaktadir (Cizelge 1).

Isletmecilerin egitim diizeyi diger ¢alismalarda,
ilkokul (%54, %59, %9), ortaokul (%17.4, %11,
%26), lise (%9.1, %15, %21) (Tugay ve Bakir 2004;
Soyak vd. 2007, Kaygisiz vd. 2009), yas ortalamasini
ise Adana’da Sahin vd. (2001) 48.4, Izmirde
Koyubenbe (2005) 46.83 olarak bildirmektedir.
Ayrica, Baymdir ve Demirel (2009) isletmecilerin
orgiin egitim seviyelerinin olduk¢a diisiik oldugunu
bildirmektedir.
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Cizelge 1. Isletmecilerin egitim, yas, deneyim durumlari ve birey sayisi

Egitim diizeyi Yas Deneyim Birey sayist
Adet % Grup Adet o Grup Adet % Grup Adet %

doégﬁzar 33 198 1830 38 228 14 33 198 26 47 28.1
Okuryazar 12 7.2 31-39 37 222 5-7 51 305 7-9 64 383
flkokul 97  58.1 40-49 57 341 8-13 42 251 10+ 56 335
Ortaokul 12 7.2 50-80 35 21.0 14+ 41 24.6 - - -
Lise + 13 7.8 - - . - i ) ] i )
Toplam 167 100 Toplam 167 100.0 Toplam 167  100.0 Toplam 167  100.0

Barmagin Konumu ve Yapim Modeli

Yoredeki barmaklarin geneli miistakil olarak
yapilmig, tabam betonla kapli ve idrar kanali
bulunmaktadir (Cizelge 2). Yasam kalitesi agisindan
miistakil barinak yapimi istenirken, miistakil barinak
yapma orant yasin artmastyla birlikte
yiikselmektedir. Ev alti barinak tipi, isletmecilerin
yaginin artigina paralel olarak azalma egilimi
gostermektedir.

Isletmelerin =~ %62.3'i  barmaklar1  kendi
tecriibelerine gore yaparken, %34.1'1 ¢cevreye bakarak
yapmaktadir. Okur yazar olanlar barmak yapiminda
cevreyi (%66.7) dikkate alirken, ilkokul, ortaokul ve
lise+ olanlar ise %068, %83.3, %61.5 oranlarinda
kendi tecriibelerine gore yapmaktadir. Yash
yetistiriciler barmaklari ¢evreye bakarak yaparken,

diger yetistiricilerin ise barinaklar1 kendi tecriibelerine
gore yaptiklari tespit edilmistir (Cizelge 3).

Modern yetistiricilikte barmaklarin belli bir
projeye gore yapilmast istenir. Egitim diizeyi
okuryazar ve olmayan isletmecilerin projeli barinak
yapimi yokken, isletmecilerin egitim diizeyinin
yiikselmesiyle birlikte projeli barmmak yapma orani
%23.1'e  yikselmistir. Ayrica geng (18-30)
yetistiricilerde projeli barmak yapma orami %15.8
iken, yaslilarda (50-80) bu oran %8.6'a gerilemistir.
Projeli barmak yapimmma egitimli ve geng
yetistiricilerin ~ daha  ¢ok  6nem  verdikleri
goriilmektedir. Isletmecilerin egitim diizeyi ve yasi
ile barmak yapimi arasindaki iliski 6nemli (P<0.01)
bulunmustur.

Cizelge 2. Barinak konumunun egitim diizeyi ve yasa gore degisimi

isletme Egitim diizeyi Yas (y1l)
O.yazar . . Toplam Toplam
sayist degil O.yazar Ilk Orta  Lise+ 18-30  31-39  40-49 50-80
.. Adet 30 12 86 11 12 151 32 33 54 32 151
Miistakil
%o 90.9 100.0 88.7 91.7 923 904 842 892 947 914 90.4
Adet 3 0 11 1 1 16 6 4 3 3 16
Ev alt1 o
%o 9.1 0 113 8.3 7.7 96 158 10.8 53 8.6 9.6
Tonlam Adet 33 12 97 12 13 167 38 37 57 35 167
P % 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Cizelge 3. Barinak yapiminin egitim diizeyi ve yasa gore degisimi
— . . Iyor *
Isletme —5 (Iigltlm e Toplam ~ 18 Y331$ (y11)40 50-  Toplam
.yazar O. . . - - - -
SIS Gegil  yazar 1K Orta Liset 30 39 49 80
, Adet 16 4 66 10 8 104 26 25 40 13 104
Tecriibe
% 485 333 68.0 833 615 623 684 67.6 702 37.1 62.3
Cevreye  Adet 17 8 29 1 2 57 8 12 16 21 57
bakarak % 51,5 66.7 299 83 154 341 21.1 324 28.1 60.0 34.1
Projeye Adet 0 0 2 1 3 6 4 0 1 1 6
gore % 0 0 2.1 83 23.1 3.6 105 0 1.8 29 3.6
Tonlam Adet 33 12 97 12 13 167 38 37 57 35 167
P % 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
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Barinak Malzemesi

Isletmelerde  barinak  malzemesi  olarak
cogunlukla (%62.9) tas kullanilmaktadir. Egitimi
okuryazar olmayanlarin tas kullanma orami %75.8
iken okuryazarlarda % 16.7'ye gerilemis olup, buna
karsin briket kullanimi ise %15.2'den %83.3'¢
yiikselmistir. Deneyimi az (1-4) olan isletmeciler
barinak yapiminda tasi tercih ederken, bu oran
deneyimi 14+ olanlarda %41.5'e gerilemistir. Buna
karsin briket kullanimi deneyimi az olanlarda %9.1
iken, deneyimi 14+ olanlarda %48.8'e yiikselmistir.
Buna gore deneyim arttik¢a tas kullanimi azalmakta,

briket kullanimi artmaktadir (Cizelge 4).

Yetistiriciler yeni barinak yapiminda ve mevcut
barmaklarin tadilatinda isciligi kolay ve daha ucuz
olan briketi tercih etmektedirler. Barinak malzemesi
kullanimi ile egitim ve deneyim arasindaki iligki
o6nemli (P<0.01) bulunmustur.

Benzer caligmalarda barmak yapiminda Tugay
ve Bakir, (20006), tas (%62.5), kerpi¢ (%]1.1), briket
(%27.9); Uzal ve Ugurlu (2006) ve Erkmen vd.
(2000), tas (%069.24 ve 9%66.97) kullanildigini
bildirmistir.

Cizelge 4. Barinak malzemesinin egitim diizeyi ve yasa gore degisimi

: Egitim diizeyi* Deneyim (y1i)*
Malzeme Isletme O.yazar Okur . Toplam Toplam
sayist Y " Ik Orta  Lise+ 1-4 5-7  8-13 14+
egi yazar
Tas Adet 25 2 64 5 9 105 25 36 27 17 105
% 75.8 167 66.0 41.7 69.2 629 758 706 643 415 62.9
Kerpic Adet 2 0 6 1 3 12 2 5 1 4 12
% 6.1 .0 6.2 83 23.1 7.2 6.1 9.8 2.4 9.8 7.2
Briket Adet 5 10 23 5 1 44 3 7 14 20 44
% 152 833 237 417 7.7 26.3 9.1 137 333 488 26.3
. Adet 1 0 4 1 0 6 3 3 0 0 6
Tastbriket o, 30 0 41 83 0 36 91 59 0 0 36
Toplam Adet 33 12 97 12 13 167 33 51 42 41 167
% 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
Barmagin Sekli ve Kapah Olma Nedeni yetistiricilerde  %33.3 oraninda hirsizhik etkin

Isletmelerde barmaklarm tamami kapali ve bagh
durakli olarak yapilmistir. Barinak yapiminda
hirsizlik, tecriibe ve ¢evre faktorleri etkili olurken,
isletmecilerin %37.3"i hirsizlik+tecriibe nedenleriyle
barmagi kapali yapmistir (Cizelge 5). Barmagin

olurken, bu oran deneyimin artisi ile birlikte azalmig
ve deneyimi 14+ olanlarda %2.5'e gerilemistir. Buna
gore barinagin kapali yapilmasinda deneyimi az (1-4)
olan yetistiricilerde hisizlik, deneyimi 1-7 yil
olanlarda hirsizlik+tecriibe ve deneyimi 14+ olanlarda

kapali olmasinda deneyimi az olan (5-7) ise gevre etkin olmustur.

Cizelge 5. Barinagin kapali yapiminin egitim diizeyi ve yasa gore degisimi

. Egitim diizeyi* Deneyim (y1il)*
Neden Isletme O.yazar Okur . . Toplam Toplam
VS gegil  yazar K Ora Liset 144 57 813 14+
Adet 13 115 3 1 33 11 10 11 1 33
Hirsizlik 406 83 155 250 77 199 333 196 262 2.5 199
erihe el 2 2 27 4 0 35 5 8§ 12 10 35
% 63 167 278 333 0 211 152 157 286 250  21.1
Cevreye  Adet 4 9 20 2 1 36 6 5 9 16 36
bakarak % 125 750 206 167 77 217 182 98 214 400 217
Hirsizhk+  Adet 13 0 35 3 11 62 11 28 10 13 62
tecriibe % 406 .0 361 250 846 373 333 549 238 325 373
Toplam Adet 2 12 97 12 13 166 33 51 42 40 166
% 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0  100.0 100.0 100.0 100.0 100.0  100.0
*P<0.01
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Geng yetistiriciler barmagin kapali olmasinda
%50 oraninda hirsizlik+tecriibeyi dikkate alirken,
yaglilar ise %50 oraninda sadece hirsizlik nedeniyle
kapali yapmislardir (Cizelge 6). Barmagin kapali
yapilmasi ile egitim diizeyi, yas ve deneyim
arasindaki iligki 6nemli (P<0.01) bulunmustur.

Cizelge 6. Yasa gore barmagin kapali olma nedeni

Y.Han, G.Bakir

flgede kurulan 2 adet siit sigircihig1 kooperatifi
iyelerine acik (sundurmali), yar1 acik barmak
projeleri de sunulmasma karsin kapali barinak
projelerini tercih etmislerdir. Yapilan goriismelerde
hirsizlik, soguk gibi nedenlerle kapali ahirlart tercih
ettikleri beyan edilmistir.

Yas (yil) Isletme sayis1 ~ Hirsizlik  Tecriibe  Cevreye bakarak Hirsizlik+tecriibe Toplam
1830 Adet 6 5 8 19 38
% 15.8 13.2 21.1 50.0 100.0
Adet 5 12 8 12 37
31-39 ©
% 13.5 324 21.6 324 100.0
Adet 5 12 15 25 57
40-49 % 8.8 21.1 26.3 439 100.0
Adet 17 6 5 6 34
50-80 % 50.0 17.6 14.7 17.6 100.0
Adet 33 35 36 62 166
Toplam
% 19.9 21.1 21.7 37.3 100.0
P<0.01
Havalandirma ve Aydinlatma ile deneyim arasindaki iligki onemli (P<0.01)

Isletmelerdeki barmnaklarin havalandirma durumu
%38.3 oraninda iyi, %61.7 oraninda orta diizeyde
bulunmustur (Cizelge 7). Barmak iginde olusan zararli
gazlarin disart atilmasi ve oksijence zengin havanin
iceri almmasmda Onemli olan havalandirma,
deneyimi 5-7 yil olanlar harig, genel olarak
deneyimin artmasima bagl olarak %17.2'den %37.5'e
yiikseldigi dikkat ¢ekmistir. Havalandirma durumu

bulunmustur.

Isletmelerdeki barmaklarin aydinlatma durumu
%44.9 oraninda iyi, %55.1 oraninda orta olarak
bulunmustur (Cizelge 7). Aydmlatmanin 6zellikle siit
sigirlarinda  verimi artirict  etkisi  oldugu dikkate
alindiginda, isletmecilerin deneyimi arttik¢a yeterli
aydinlatma oran1%13.3'den %45.3'e yiikselmektedir.

Cizelge 7. Deneyim durumuna gore havalandirma ve aydinlatmanin degisimi

Deneyim Isletme Havalandirma* Tonlam Aydinlatma Tonlam
(y1l) say1st yi Orta  Kow 7 iyi Oorta Ko »
14 Adet 11 22 0 33 10 22 1 33
% 17.2 22.0 .0 19.8 13.3 24.7 333 19.8
57 Adet 10 39 2 51 11 39 1 51
% 15.6 39.0 66.7 30.5 14.7 43.8 333 30.5
o3 Adet 19 23 0 42 20 22 0 42
% 29.7 23.0 .0 25.1 26.7 24.7 .0 25.1
L4+ Adet 24 16 1 41 34 6 1 41
% 37.5 16.0 333 24.6 45.3 6.7 333 24.6
Toplam Adet 64 100 3 167 75 89 3 167
% 100.0 100.0  100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
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Ozel Besi Isletmelerinin Barmak Yapisi ve Etkileyen Faktorler

Cesitli aragtirmalarda bariaklarda havalandirma
durumu 9%24.7- 88 araliginda yeterli, %12-64.1
araliginda yetersiz, aydmlatma durumu ise %39.2
yeterli, %60.8 yetersiz olarak bildirilmistir (Tutkun
1998; Bakir 2002, Tugay ve Bakir, 2006; Kose 2006;
Uzal ve Ugurlu, 2006).

Giibre Temizligi ve Degerlendirme

Isletmelerde giibre temizligi genellikle (%83.8)
giinde ili¢ kez yapilmaktadir. Egitim diizeyi arttikca
ginde ii¢ defa temizleme orani da yiikselmekle
birlikte, okuryazar olanlarin %58.3'i giinde 2 kez
temizlik yapmaktadir (Cizelge 8). Elde edilen
giibrenin degerlendirilmesinde, isletmelerin %52.1'
giibreyi yakarak ve %35.3' giibre olarak
kullanmaktadir. Egitim diizeyi ortaokul ve liset+
olanlarin %75 ve %53.8'i giibre olarak kullanirken,
okuryazar olanlarm tamami ise giibreyi yakarak

tarimsal alanda kullanimi ise artmaktadir. Geng
yetistiriciler de gilibrenin tarimsal alanda kullanim
%52.6 iken, yas ilerledikge bu oran %Z20'ye
gerilemektedir. Buna karsin, giibreyi yakacak olarak
kullananlarm orani genglerde %34.2 iken, yaslilarda
bu oran %65.7'ye yiikselmektedir. Bu konuda, Ozen
ve Olug (1996), isletmelerin %87.94'inlin giibreyi
kullandigini ve %12.0'nin sattigini bildirmektedir.
Isletmecilerin geneli (%93.4) barinaklarda altlik
kullanmazken, egitim diizeyi sadece ilkokul olanlarin
%11.3"intin althk kullandig1 ve bunlarinda ¢ogu
altllk olarak saman kullandig1 tespit edilmistir.
Bilindigi gibi altlik kullanimi hayvanin konforunu
arttirmaktadir. Bu da yetistiriciye verim artis1 olarak
donmektedir. Yetistiricilerle goriismelerde
cogunlugunun, altlik kullanimi hakkinda bilgilerinin
olmadigini, ilge ikliminin o&zellikle yazin sicak
olmasindan dolayr gerek duymadiklarini ve altlik

kullanmaktadir (Cizelge 9). Buna gore egitim diizeyi kullanmamadan dolay1 hayvanlarda saglik
arttikca giibrenin yakacak olarak kullanimi azalirken, problemleri yasamadiklarim ifade etmektedirler.
Cizelge 8. Giibre temizliginin egitim diizeyi ve yasa gore degisimi
Isletme -5 (ffﬁ?m _— Toplam ~ 18 Y3als (YII)ZO 50-  Toplam
sayist o yazar UK Ora Liser 30 39 49 80
Adet 0 7 18 2 0 27 6 8 10 3 27
2 kez % 0 583 186 167 0 16.2 158 21.6 175 8.6 16.2
3 kez Adet 33 5 79 10 13 140 32 29 47 32 140
% 100.0  41.7 8l.4 83.3 100.0 83.8 842 784 825 914 83.8
Toplam Adet 33 12 97 12 13 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
Cizelge 9. Giibre degerlendirmenin egitim diizeyi ve yasa gore degisimi
Ioletme oEli?m — Toplam ~ 18 33(?5 (yﬂ)40 50-  Toplam
sayist o yazar UK Ora Liser 30 39 49 80
. Adet 11 0 32 9 7 59 20 14 18 7 59
Gbre 333 0 330 750 538 353 526 378 316 200 353
Satarak Adet 3 0 1 0 0 4 0 0 2 2 4
% 9.1 .0 1.0 .0 .0 24 .0 .0 3.5 5.7 24
Vakarak Adet 18 12 52 2 3 87 13 18 33 23 87
% 545 1000 53.6 167 23.1 521 342 486 579 657 52.1
Giibre+  Adet 1 0 12 1 3 17 5 5 4 3 17
yakarak % 3.0 0 124 83 231 102 132 135 7.0 8.6 10.2
Toplam Adet 33 12 97 12 13 167 38 37 57 35 167
% 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
*P<0.01
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Bakir (2002), isletmelerde althik kullaniminin
%52.5'inde orta durumda oldugunu, yeterli miktarda
althik kullananlarin ise sadece %10.3 oldugunu,
Tugay (2003), isletmelerin %52'sinin yorede kolay
bulunan gazel-findik patos artigi, %14.7'sinin gazel
ve %14.2'sinin kuru giibre kullandigimi ve %8'inin
altlik kullanmadigini, Kdse (2006), %92'sinde ayr
bir yataklik malzemesinin kullanilmadigini, %8'inin
kullandigini tespit etmistir.

SONUC
Cevrenin  hayvanlar  iizerindeki olumsuz
etkilerini  gidermede ve  hayvanmn  genetik

potansiyelini ortaya koymada barmaklarin &nemli
etkisi vardir. Isletmelerde barmaklarm planli olmasi
hayvanlar i¢in rahat yasam kosullarini saglayacaktir.
Bu da yetistiriciye verim artigt ve saglikli buzagi ve
daha az hayvanin siiriiden ayiklanmasi seklinde
donecektir.

Aragtirma kapsamindaki isletmeciler egitim
diizeyi bakimindan ilkokul, belli deneyime sahip ve
nispeten yaslilardan olusan bir kitleden olusmaktadir.
Geleneksel yetistiriciligin yaygin oldugu ilgede, geng
ve egitim diizeyi yaglilara gore yiiksek yetistirticilerin
hayvanciliga yoneldigi goriilmektedir. Boylece projeli
barnaklarin yapimindaki artiginda isaret ettigi gibi,
daha teknik besicilik yapimi hususunda bir ¢abanin
oldugu goriilmektedir. Bu yetistiricilerin mevcut
tesviklerle desteklenerek, hem isletme yapilarmin
modernlestirilmesi saglanmali hemde egitilerek teknik
ve  verimli  besicilik  yapmalar1  hususunda
yonlendirilmelidir.

Ayrica, yetistiricilerin  birlik ve kooperatif
catisinda oOrgiitlenmedikleri tespit edilmis ve bu
durum yetistiriciler arasinda kopukluk
olusturmaktadir. Bu durumun giderilmesiyle birlikte
yetistiricilerin daha verimli hayvancilik yapimim
engelleyen unsurlarin agilmasi saglanacak ve girdiler
ucuza temin edilerek verimlilik ile karliligin artacag:
disiiniilmektedir. Tim bunlarin 15181inda, sonug
olarak isletmecilerin egitim diizeyleri, yas1 ve
deneyimleri barmaklarin yapimi ve barinak igci
uygulamalart hususunda isletmelerde farkliliklar
meydana getirmistir.

KAYNAKLAR

Akyiiz, A., 1998. Van ydresi aile isletmelerinde biiyiikbas hayvan
barmaklarmin durumu ve gelistirme olanaklari. Doktora
Tezi. Cukurova Univ. Fen Bilimleri Enst, Adana.

Anonim, 2006. Tarim Ilge Miidiirliigii Kayitlari. Ergani.

Bakir, G., 2001. Van iline ithal edilen kiiltiir irki sigirlarin 6zel
isletmelere adaptasyonu. Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Derg.,
32 (4): 415-427.

Bakir, G., 2002. Van ilindeki 6zel siit sigircilig isletmelerinin
yapisal durumu. Yiiziincii Y1l Univ. Ziraat Fak. Derg., 12
(2):1-10.

Y.Han, G.Bakir

Baymdir, A., M. Demirel, 2009. Van ili sigircilik faaliyetlerinin
mevcut durumu ve sorunlarinin belirlenmesi iizerine bir
arastirma. 1. Genel yapt ve yetistiricilik bakimimdan
degerlendirme. Y.Y.U. Fen Bil. Ens. Dergisi, 13(2):110-
118.

Cochran, W.G., 1977. Sampling Techniques, 3rd Edition. John
Wiley&Sons, New York.

Erkmen, Y., Celik, A., Yildiz, C., 2000. Erzurum ili siit sigircilig1
isletmelerinin yapisal durumu ve ahir i¢i mekanizasyon
Ozellikleri iizerine bir arastirma. Tarimsal Mekanizasyon 19.
Ulusal Kongresi, 01-02 Haziran, Erzurum, 468-471.

Kaygisiz, A., Tiumer, R., Orhan, H., Vanl, Y., 2009.
Kahramanmaras bolgesi sigircilik isletmelerinin yapisal
ozellikleri. 1. Isletmelerin sosyal ve kiiltiirel durumlari. 6.
Zootekni Bilim Kongresi 24-26 Haziran 2009, Erzurum.

Koyubenbe, N., 2005. Izmir ili édemis ilgesinde siit sigirciligmm
gelistirilmesi olanaklar1 {izerine bir arastirma. Hayvansal
Uretim Derg., 46(1): 8-13.

Kose, K., 2006. Usak ili damizlik sigir yetistiriciler birligine
kayith isletmelerin genel yapisi. Yiiksek lisans tezi. Trakya
Univ. Fen Bilimleri Ens., Tekirdag.

Kutlu, H., Giil, A., Gorgili, M., 2003. Tirkiye hayvanciliginin
sorunlar1 ve ¢oziim yollart. Damizlik hayvan-kaliteli yem.
Yem Magazin Derg., 34 (1): 40-46.

Lane, D., 2003. Sample Size Simulation. Connexious Modiile,
http://www.cnx.org.contentm 11206 latest-12k. Erigim.
10.01.2005.

Mutaf, S., Aklan, S., Seber, N., 2001. Hayvan barmaklarinin
projelendirme ilkeleri ve Gap ydresi i¢in uygun barmak
tipleri. TMMOB Makine Miithendisler Odast. II. GAP ve
Sanayi Kongresi. 29-30 Eyliil, Diyarbakir.

Ozen, N., Olug, H.H., 1997. Burdur siit sigirciliginim sorunlar ve
¢oziim Onerileri. Trakya Bolgesi II. Hayvancilik
Sempozyumu. Hasad Dergisi Yaymni. 9-10 Ocak, Tekirdag.
161-169.

Soyak A., M.I. Soysal, Giircan, E.K., 2007. Tekirdag ili siit
sigirciligl  igletmelerinin  yapisal ~ ozellikleri ve bu
isletmelerdeki siyah alaca siit sigirlarinim gesitli morfolojik
ozellikleri tizerine bir arastirma. Tekirdag Ziraat Fak. Derg.,
4(3): 297-305.

Stimbiiloglu, K., Siimbiiloglu, V., 2007. Biyoistatistik. Hatipoglu
Yaynlari, Ankara.

Sahin, K., Gil, A., Kog, B., Dagistanli, E., 2001. Adana ilinde
entansif siit sigircilig1 {iretim ekonomisi. Yiiziincti Y1l Univ.
Ziraat Fak. Tarim Bilimleri Derg., 11(2): 19-28.

Tugay, A., 2003. Giresun yoresindeki siit sigircilig1 isletmelerinin
genel degerlendirilmesi. Yiiksek lisans tezi. Yiiziincii Yil
Univ. Fen Bilimleri Enst., Van.

Tugay, A., Bakir, G., 2004. Giresun yoresindeki siit sigirciligi
isletmelerinin yapisal 6zellikleri. 4. Ulusal Zootekni Bilim
Kongresi. 01-03 Eyliil 2004. Isparta. 370-380.

Tugay, A., G. Bakir, 2006. Giresun yoresindeki siit sigirciligi
isletmelerinin 1rk tercihleri ve barmaklarin yapisal durumu.
Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Derg. 37 (1), 39-47, 2006

Tutkun, M., 1998. Diyarbakir ili merkez ilgeye bagl koylerde siit
sigircihiginin yapist. Yitksek lisans tezi. Ankara Univ. Fen
Bilimleri Enst., Ankara.

Uzal, S., Ugurlu, N., 2006. Konya ili besi sigir1 igletmelerinin
yapisal analizi. Selguk Univ. Ziraat Fak. Derg. 20 (40): 131-
139.

Yamane, T., 2006. Temel Ornekleme Yontemleri. Cev. Esin, A.,
Bakir, M.A., Aydin, C, Giizbiizsel, E. Literatiir Yayinlari:
53. Istanbul.

Yildirm, 1., 2000. Van ili merkez ilgede sigir besiciligi
isletmelerinin ekonomik analizi. Yiiziincii Y1l Univ. Ziraat
Fak. Yaymnlar1 No: 20. Van. 52.

51


http://www.cnx.org.contentm/

