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Ozet

Bu c¢alismada, Tirk Alaca atlarinda renk faktoriiniin gesitli viicut olgiilerine olan etkisi parametrik olmayan
testler ile aragtirilmigtir. Parametrik olmayan istatistik yontemlerden Kruskal-Wallis, Medyan ve Joncheere-
Terpstra testleri uygulanmistir. Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve 6n
incik cevresi degerlerinde istatistik olarak onemli farklilik bulunmustur (P<0.05). Medyan testine gore viicut
uzunlugu (P<0.01), gogiis cevresi ve on incik ¢evresi degerlerinde istatistik olarak onemli farklilik tespit
edilmigtir (P<0.05). Viicut uzunlugu degerleri Kruskal-Wallis testi sonucunda Doru Alaca ile Alaca Doru, Alaca
Yagiz, Kir¢il Yagiz Alaca, Kula Alaca (P<0.05) ve Yagiz Alaca atlar1 arasinda istatistiksel olarak Gnemli
farklihk bulunmustur (P<0.01). On incik gevresi degerleri Kruskal-Wallis testine gére Doru Alaca atlar ile Alaca
Doru, Alaca Yagiz, Yagiz Alaca atlar1 ve Kula Alaca atlar ile Alaca Doru, Alaca Yagiz ve Yagiz Alaca atlar
arasinda istatistiki olarak onemli farklilik bulunmustur (P<0.05). Cidago yiiksekligi degerleri Kruskal-Wallis
testine gore Doru Alaca atlarla Alaca Yagiz, Kir¢ill Yagiz Alaca (P<0.05) ve Yagiz Alaca atlar1 arasinda
istatistiki olarak énemli farklilik tespit edilmistir (P<0.01). Cidago yiiksekligi, g6giis ¢evresi, viicut uzunlugu ve
on incik ¢evresi degerleri bakimindan Doru Alaca atlarinin diger atlardan daha fazla farklilik olusturdugu ortaya
¢ikmuistir.
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A Study of Body Measurements by Using Nonparametric Statistics
Methods in Turkish Spotted Horses in Various Colors

Abstract

In this study, the colour factor of Turkish Spotted horses, the effects on various body measurements were
investigated by using nonparametric tests. Kruskal-Wallis, median and Joncheer-Terpstra test was applied from
non-parametric statistical methods. According to the Kruskal-Wallis test, statistically significant difference was
found in the values of wither height, body length and front shank circumference (P<0.05). According to the
median test, statistically significant difference was found in the values of the body length (P<0.01), chest
circumference and front shank circumference (P<0.05). Body length values were found as statistically significant
difference between Doru Alaca with Alaca Doru, Alaca Yagiz, Kir¢il Yagiz Alaca, Kula Alaca (P<0.05) and
Yagiz Alaca horses in Kruskal-Wallis test results (P<0.01). Front shank circumference values were found as
statistically significant differences between Doru Alaca with Alaca Doru, Alaca Yagiz, Yagiz Alaca horses and
Kula Alaca with Alaca Doru, Alaca Yagiz and Yagiz Alaca horses, according to Kruskal-Wallis tests (P<0.05).
Wither height values were found statistically significant differences between Doru Alaca with Alaca Yagiz,
Kirgil Yagiz Alaca (P<0.05) and Yagiz Alaca horses, according to Kruskal-Wallis test (P<0.01). It was emerged
Doru Alaca horses create more differences than other horses in means of Wither height, chest circumference,
body length and front shank circumference values.
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1. Giris

At, Atgiller familyasina dahil tek tinakli (toynakli)) memeli bir hayvandir. Cogu bilim adam,
Tiirklerin ana vatam olan Orta Asya steplerinin, evcil atin orijin merkezi oldugu konusunda
hemfikirdir [1, 2]. Orta Asya’ da atlar binyillar boyunca, gdocebe siirii sahiplerine besin kaynagi
saglamanin yani sira savasta, ulasimda ve tarimsal faaliyetlerde kullanilmiglardir [3]. 1950’1er ve
1960’larda yerlerini hemen hemen tamamen traktorlerin almasiyla, Avrupa’da, bir dereceye kadar da
Tiirkiye’de atlar, insan yagamm i¢indeki 6nemlerini kaybetmislerdir [4].

Temel Tirk at wrklari, Yerli Anadolu, Ayvacik Midillisi, Camardi Kulasi, Canik, Cukurova,
Dogu Anadolu, Hinis Kolu Kisasi, Karacabey, Malakan, Rahvan, Rumeli (Trakya), Tirk Arap ve
Uzunyayla olarak siralanabilirler [5-11].

Tirkiye’de 1991 yilinda 495543 olan at sayis1 2000 yilinda 271000°e, 2012°de 141422°ye ve
2013 yilinda ise 136209’a kadar diigsmiistiir [12]. Giinliimiizde Tiirk cift¢isinin elinde az sayida at
bulunmaktadir. Hafif islerde, engebeli arazilerde ve bazi bolgelerde sehir igi tasimacilikta at
kullanilmasina devam edilmektedir. Tiirkiye’de at yariglarmin son zamanlarda gelismis olmasi
nedeniyle Arap ve Ingiliz at1 yetistiriciligi gelismistir. Diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de yar1s
at1 yetistiriciligi blyilik bir sektoér haline gelmistir. Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde mahalli rahvan
kosulari, cirit vb. oyunlar igin at yetistiriciligi yapildigi bilinmektedir. Az sayida da olsa sportif amagli
konkur-hipik atlari, siis ve zevk amagli minyatiir atlar da Tiirkiye’de beslenmektedir. Son yillarda
silahli kuvvetler ve emniyet teskilatlarinda, giivenlik amacli, athi birliklerin teskil edildigi
goriilmektedir.

Tarih boyunca, atlarm renkleri ve giizellikleri insanoglunu etkilemistir. Ozellikle son
zamanlarda, atlar, kullanim amaclarindan daha c¢ok estetik Ozellikleri esas almarak
degerlendirilmektedirler [13-14]. Cogu insan, diger tiim vasiflar1 esit oldugu halde, kendisini cezbeden
renkteki atlar1 duygusal olarak tercih etme egilimindedir [13-14]. Atlar genis bir yelpazede viicut rengi
ve ayirici isaretler sergilerler. Hatta genellikle atlar, degerleri, irklar1 ve cinsiyetlerinden ziyade
oncelikli olarak viicut renkleri ile tanimlanirlar [8]. Atlarin renk donlar1 esas donlar, tiirev donlar ve
alaca donlar olmak iizere 3 cesittir [15]. Alaca donlar, viicutta iki ayr1 donda bulunmasidir.

Tirkiye’ de atlar iizerine olduk¢a az ¢alisma yapilmis olmasina ragmen, az da olsa alaca
atlarla ilgili calismalar mevcuttur [16]. Atlarin; cidago yiiksekligi, sagr1 yliksekligi, viicut uzunlugu,
g0giis ¢evresi, gdgiis derinligi, gdgiis genisligi, sagr1 genisligi, bacak uzunlugu, incik cevresi, bas
uzunlugu ve kulak uzunlugu 6l¢iimleri ile ilgili birgok yaym mevcuttur.

Bu calismada degisik donlardaki Tiirk Alaca atlarmin gesitli viicut olgililerinin parametrik
olmayan istatistik yontemlerden Kruskal-Wallis, Medyan ve Joncheere-Terpstra Testi ile incelenmesi
ve donlarin viicut 6lgiileri tizerindeki etkisinin arastirilmas1 amaglanmustir.

2. Materyal ve Metot

2.1. Materyal

Bu ¢aligmanin materyalini, Ardahan’in Gdle ilgesinde halk elinde yetistirilen 30 at olusturdu. Atlarin
11’1 Doru Alaca, 4’li Alaca Doru, 4’1 Alaca Yagiz, 3’i Kir¢il Yagiz Alaca, 3’ti Kula Alaca ve 5’1 ise
Yagiz Alaca donlardaki atlaridir. Atlara ait cidago yiiksekligi, sagr1 yiiksekligi, sagr1 genisligi, viicut

uzunlugu, gogiis genisligi, gogiis cevresi, goglis genisligi, 6n incik g¢evresi, bas uzunlugu ve kulak
uzunlugu Ol¢timi yapilmustir.
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2.2. Metot

Arastirma verileri i¢cin dnce parametrik istatistik testleri uygulanabilmesi i¢in gerekli varsayimlarin
saglanmas1 gerektiginden normallik testleri ve varyanslarin homojenligi testleri yapilmistir. Normallik
testleri i¢in Q-Q grafik yontemi [17-18], Kolmogorow-Smirnov testi [19] ve Shapiro-Wilk testi [20]
testleri uygulanmistir. Verilerin normal dagilim gostermedigi durumlarda parametrik olmayan
istatistik yontemlere basvurulur.
Kruskal-Wallis tarafindan 1952 yilinda 6nerilen Kruskal-Wallis H testi,
2
LZR— —3(N +1) seklinde tanimlanir [21].
N(N +1) =

Burada,

C: 6rneklem sayisi, N, : n’nci ornekleme ait gozlem sayisi, N = Zni : tiim gozlemlerin sayis1, R;:

i’nci 6rneklem i¢in sira sayilari toplamidir. Bu test i¢in hipotezler
Hy:oo=71,=..=7,
H, : 7, parametrelerinden en az biri digerlerinden farklidir seklinde kurulur [22].

Gruplar arasindaki farkliligin hangileri arasinda oldugunu belirlemek i¢in ¢oklu karsilagtirma
testi yapilir [23]. Bagimsiz gruplar arasindaki farkin karsilastirilmasinda

R, _1-
R st (szuj 1,1
non N -k n.n
2
% =ﬁ > (Rij)z—% formiilii kullanslir [24].
| tim rank

degerleri
Burada R; ve R; iki gruba ait ranklarm toplamidir. Burada S?: varyans, N: gozlem sayisi, k: grup
sayisidir.

Medyan test istatistigi,

& _BIJ)

ZZ 75<2k—1x2—1)

j=1 i=1

seklindedir. Burada k: grup sayisi, G
derecesi (k-1)(2-1)=k-1"dir [25].

j - g0zlenen degerler, B; : beklenen degerler olup serbestlik
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Jonckheere-Tespestra testi ise,

nz—zk:nf
Zuij‘f':l

n’(2n+3) - Zk:nf(Zni +3)

72

Z= seklinde ifade edilir [26].

3. Bulgular ve Tartisma

Olgiimii yapilan 30 adet Alaca ata ait tamtici istatistikler Tablo 1°de verilmistir. Buna gére ortalama
olarak cidago yiiksekligi 135.57 cm, sagr1 yiiksekligi 136.30 cm, sagri genisligi 46.30 cm, viicut
uzunlugu 138.80 cm, gdgiis ¢evresi 152.77 cm, gogiis derinligi 61.50 cm, gdgiis genisligi 39.10 cm, 6n
incik ¢evresi 17.72 cm, bas uzunlugu 52.27 cm ve kulak uzunlugu 13.43 olarak saptanmuistir.

Tablo 1. Atlarmn viicut dlgiilerine iliskin tanitici istatistikler

Degiskenler N En kiiciik  En biiyiik X Sx s
Cidago yiksekligi 30 11500 14400 13557 137 751
Sagr1 yiiksekligi 30 119.00 145.00 136.30 1.09 5.97

Sagr1 genisligi 30 36.00 52.00 46.30 0.74 4.05
Viicut uzunlugu 30 105.00 154.00 138.80 2.29 1254
Gogiis gevresi 30 115.00 169.00 152.77 2.16 11.83
Gogiis derinligi 30 46.00 69.00 6150 101 5.53
Gogiis genisligi 30 28.00 4500 39.10 0.61 3.36
On incik gevresi 30 14.00 20.00 17.72 0.27 151
Bas uzunlugu 30 44.00 60.00 55.27 0.67 3.67
Kulak uzunlugu 30 10.50 1550 1343 0.23 1.26

X: Ortalama, s: Standart hata, s: Standart sapma

Tablo 2. Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk normallik testi

Degiskenler Kolmogorov-Smirnov sd p  Shapiro-Wilk sd p

Cidago yiiksekligi 0.19 30 0.006 0.83 30 0.000
Sagr yiiksekligi 0.18 30 0.011 0.83 30 0.000
Sagr1 genigligi 0.20 30 0.003 0.84 30 0.000
Viicut uzunlugu 0.14 30 0.162 0.86 30 0.001
Gogiis gevresi 0.21 30 0.002 0.86 30 0.001
Gogiis derinligi 0.19 30 0.006 0.87 30 0.002
Gogiis genisligi 0.15 30 0.094 0.91 30 0.018
On incik gevresi 0.17 30 0.021 0.93 30 0.037
Bas uzunlugu 0.15 30 0.090 0.92 30 0.028
Kulak uzunlugu 0.24 30 0.000 0.93 30 0.038

Tablo 2’de Kolmogorov-Simirnov normallik testine gore gogiis genisligi ve bas uzunlugu
degerleri normal dagilim gosterirken (p>0.05), diger degiskenlerin verileri normal dagilim
gostermemistir ve istatistiki olarak 6nemli bulundu (p<0.05). Shapiro-Wilk normallik testine gore
biitiin degisenlere ait verilerin normal dagilima uygun olmadig: tespit edildi (p<0.05). Genel olarak
biitiin degisken verilerinde normallik sartt saglanmadigi ig¢in parametrik olmayan testlerin
kullanilmasinin gerekli oldugu goriildii.
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Atlarm viicut dlgiilerinin ¢esitli donlara gore karsilastirilmalar: parametrik olmayan testlerden
Kruskal-Wallis, Medyan ve Joncheere-Terpstra Testi ile yapildi ve elde edilen bulgular Tablo 3, Tablo
4 ve Tablo 5’de gosterildi. Tablo 3’te verilen Kruskal-Wallis testine gore atlarda sagr1 yiiksekligi,
sagr1 genisligi, gogiis cevresi, gogiis derinligi, gogiis genisligi, bas uzunlugu ve kulak uzunlugu
degerleri renklere gore istatistiksel olarak dnemli olmadig1 goriildi. Ancak cidago yiiksekligi, viicut
uzunlugu ve on incik gevresi degerleri atlarin renklerine gore istatistiksel olarak énemli farkliliklar
bulundu (P<0.05). Tablo 4’te verilen Medyan testine gore atlarda cidago yiliksekligi, sagr yiiksekligi,
sagr1 genisligi, gogiis derinligi, gogiis genisligi, bas uzunlugu ve kulak uzunlugu degerleri renklere
gore istatistiksel olarak 6nemli bir farklilik tespit edilemedi. Ancak viicut uzunlugu (P<0.01), gogiis
gevresi ve On incik cevresi degerleri (P<0.05) atlarin renklerine gore istatistiksel olarak Gnemli
farklilik gosterdigi, Tablo 5’de verilen Joncheere-Terpstra testine gore atlarin viicut Olgiilerinde
donlara gore istatistiksel olarak 6nemli farklilik olmadigi goriildii (P>0.05). Farklilik bulunan 6l¢iim
degerlerinin hangilerinin hangi renklere gore farklilik gdsterdigi ¢oklu karsilastirma testi ile belirlendi.
Kruskal-Wallis testinden elde edilen bulgulara gore Tablo 6’da cidogo yiiksekligi degerleri; Doru
Alaca-Alaca Yagiz, Doru Alaca-Kir¢il Yagiz Alaca ve Doru Alaca-Yagiz Alaca atlar1 arasinda, Tablo
7’de viicut uzunlugu degerleri; Doru Alaca-Alaca Doru, Doru Alaca-Alaca Yagiz, Doru Alaca-Kirgil
Yagiz Alaca, Doru Alaca-Kula Alaca ve Doru Alaca-Yagiz Alaca atlari arasinda istatistiki olarak
onemli farkliliklar oldugu goriildii (P<0.05). Tablo 8°de 6n incik ¢evresi degerleri; Doru Alaca-Alaca
Doru, Doru Alaca-Alaca Yagiz, Doru Alaca-Yagiz Alaca, Kula Alaca-Alaca Doru, Kula Alaca-Alaca
Yagiz ve Kula Alaca-Yagiz Alaca atlar1 arasinda istatistiki olarak Oonemli farkliliklar tespit edildi
(P<0.05). Bu sonuglardan gorildiigi gibi bitiin test sonuglari incelendiginde; sagr1 yiiksekligi, sagri
genisligi, gogiis derinligi, gogiis genisligi, bas uzunlugu ve kulak uzunlugu oSlgiilerinde donlara gore
farklilik 6nemsiz bulundu (P>0.05). Doru Alaca-Alaca Yagiz ve Doru Alaca-Yagiz Alaca atlari
arasindaki farklilik cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve 6n incik g¢evresi olgiilerinde onemli iken,
Doru Alaca ile diger tiim dondaki atlarin viicut uzunlugu arasindaki farklilik 6nemli bulundu. Viicut
uzunluguna Doru Alaca atlarmin diger atlardan daha fazla etki yaptigi goriildi. Cidago yiiksekligi,
viicut uzunlugu ve On incik ¢evresi Olgiilerinde en ¢ok farklililk Doru Alaca atlarindan
kaynaklanmaktadir.

Tablo 3. Viicut olgiilerine ait Kruskal-Wallis testi sonuglari

Cidago Sagr Sagn Viicu Gogis Gogis Gogiis Onincik Bas Kulak

yiik. yik. gen. tuz. cev. der. gen. cev. uz. uz.
x> 1117 8.03 7.65 14.50 9.45 9.21 2.73 1373 792 225
Sd 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
p 0.048 0.154 0.176 0.013 0.093 0.101  0.742 0.017 0.161 0.813

Tablo 4. Viicut 6l¢iilerine ait Medyan testi sonuglari

On
Cidago Sagrn Sagrnn Viicut Gogis Gogis Gogis incik Bas Kulak
yiik.  yiik. gen. uz. cev. der. gen. ¢ev. uUz. Uz
N 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30
Medyan 138.00 138.00 47.00 14150 15550 62.00 39.50 18.00 55.00 14.00
X? 8.55 6.53 885 18.67 11.92 8.31 3.29 1450 8.04 282
sd 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
p 0.129 0.258 0.115 0.002 0.036 0.140 0.656 0.013 0.154 0.727
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Tablo 5. Viicut 6lgiilerine ait Joncheere-Terpstra testi sonuglari

On
Sagn Sagn Gogiis Gogiis Gogiis  incik Kulak
Cidago yiik. yiik. Gen. Viicutuz. Cev. Der. Gen. cev. Basuz. uz.
N 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30
Gozlemlenen J-T 146.50 154.00 163.50 147.00 187.50 153.00 171.50 183.50 180.00 170.00
istatistigi
Ortalama J-T 176.00 176.00 176.00 176.00 176.00 176.00 176.00 176.00 176.00 176.00
istatistigi
J-T istatistigin 26.966 26.961 26.860 27.036 27.026 26.941 26.861 26.682 26.871 26.30
standart sapmasi
Standart. J-T -1.094 -0.816 -0.465 -1.073 0.426 -0.854 -.0168 0.281 0.149 -0.23
istatistigi
p 0.274 0.415 0.642 0.283 0.670 0.393 0.867 0.779 0.882 0.820
Tablo 6. Cidago yiiksekligi igin ¢oklu karsilastirmalar (Kruskal-Wallis test sonucu)
Gruplar R Rj P Anlamlilik
s R § ( 2N -1- H) 11
n n| t ST—— || —t+—
! ] 1-(al2),N-k N -k n n.
! J
1-2 4.63 10.97 0.456
1-3 7.12 9.06 0.164
1-4 5.21 11.85 0.437
1-5 0.45 11.85 0.945
1-6 5.38 10.41 0.361
2-3 11.75 9.06 0.022 Onemli
2-4 0.58 11.85 0.931
2-5 5.08 11.85 0.448
2-6 0.75 10.41 0.899
3-4 12.33 10.11 0.031 Onemli
3-5 6.67 10.11 0.243
3-6 12.50 8.37 0.008 Onemli
4-5 5.66 12.67 0.429
4-6 0.17 11.33 0.979
5-6 5.8 11.33 0.362
'1—(a /2)N—k = 2.045. 1. Alaca Doru, 2: Alaca Yagiz, 3: Doru Alaca, 4: Kir¢il Yagiz Alaca,

5: Kula Alaca, 6: Yagiz Alaca.
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Tablo 7. Viicut uzunlugu i¢in ¢oklu karsilagtirmalar (Kruskal-Wallis test sonucu)

Gruplar R Rj P Anlamlilik
-t - s 2N-1-H i
L U P ( N — K _
J
1-2 1.12 9.89 0.856
1-3 11.3 8.17 0.028 Onemli
1-4 1 10.69 0.882
1-5 0.83 10.69 0.901
1-6 4 9.39 0.497
2-3 12.4 8.17 0.016 Onemli
2-4 2.12 10.69 0.752
2-5 1.95 10.69 0.770
2-6 2.88 9.39 0.626
3-4 10.27 9.11 0.043 Onemli
3-5 10.44 9.11 0.048 Onemli
3-6 15.27 7.55 0.001 Onemli
4-5 0.17 11.42 0.981
4-6 5 10.22 0.436
5-6 4.83 10.22 0.451
t1—(a/2),N—k =204 . 1: Alaca Doru, 2: Alaca Yagiz, 3: Doru Alaca, 4: Kir¢il Yagiz Alaca,
5: Kula Alaca, 6: Yagiz Alaca.
Tablo 8. On incik gevresi i¢in ¢oklu karsilastirmalar (Kruskal-Wallis test sonucu)
Gruplar R Rj P Anlamhilhik
-t s 2N-1-H i
oM YNk N — k
1-2 1.13 10.22 0.855 )
1-3 12.14 8.38 0.017 Onemli
1-4 4.50 10.97 0.497 )
1-5 14.33 10.97 0.031 Onemli
1-6 0.10 9.63 0.986 )
2-3 11.01 10.22 0.030 Onemli
2-4 3.37 8.38 0.611 )
2-5 13.20 10.97 0.046 Onemli
2-6 1.03 9.63 0.860
3-4 7.64 9.35 0.177
3-5 2.19 9.35 0.698 )
3-6 12.04 7.74 0.010 Onemli
4-5 9.83 11.72 0.165
4-6 4.40 10.49 0.488 )
5-6 14.23 10.49 0.025 Onemli

t1—(a/2) N_k = 2.045. 1: Alaca Doru, 2: Alaca Yagiz, 3: Doru Alaca, 4: Kir¢il Yagiz Alaca,
5: Kula Alaca, 6: Yagiz Alaca.
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4. Sonuglar

Yapilan bu ¢aligmada Alaca Doru, Alaca Yagiz, Doru alaca, Kir¢il Yagiz Alaca, Kula Alaca ve Yagiz
Alaca atlarinda Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore cidago yiiksekligi, viicut uzunlugu ve 6n incik
cevresi degerlerinde (P<0.05), Medyan testine gore gogiis gevresi, 6n incik gevresi (P<0.05) ve viicut
uzunlugu degerlerinde istatistik olarak 6énemli farkliliklar bulundu (P<0.01). Viicut uzunlugu degerleri;
Kruskal-Wallis testi sonucu, c¢oklu karsilastirmalarda Doru Alaca-Alaca Doru, Doru Alaca-Alaca
Yagiz, Doru Alaca-Kir¢il Yagiz Alaca, Doru Alaca-Kula Alaca (P<0.05) ve Doru Alaca-Yagiz Alaca
atlar1 arasinda istatistiki olarak 6nemli farkliliklar tespit edildi (P<0.01). On incik ¢evresi degerleri de
coklu karsilastirmalarda Doru Alaca-Alaca Doru, Doru Alaca-Alaca Yagiz, Doru Alaca-Yagiz Alaca,
Kula Alaca-Alaca Doru, Kula Alaca-Alaca Yagiz ve Kula Alaca-Yagiz Alaca atlar1 arasinda istatistiki
olarak onemli farkliliklar tespit edildi (P<0.05). Kruskal-Wallis testine gore cidago yiiksekligi
degerleri; Doru Alaca-Alaca Yagiz, Doru Alaca-Kir¢il Yagiz Alaca ve Doru Alaca-Yagiz Alaca atlari
arasinda istatistiki olarak onemli farklhiliklar gozlendi (P<0.05). Doru Alaca atlarmin cidago
yiiksekligi, goglis ¢evresi, vicut uzunlugu ve On incik ¢evresi degerlerinde daha ¢ok farklilik
olusturdugu sonucuna ulasildi. Viicut uzunlugu 6lgiilerinde farkliligin en biiyiik nedeninin Doru Alaca
atlar oldugu goruldi. Viicut uzunlugu Olgiileri basta olmak tizere diger Olgiiler i¢in olusturulacak
kriterler lizerinde Doru Alaca atlar1 tercih edilebilir. Donlarin viicut dlgiileri iizerinde etkili oldugu
ortaya ¢ikt1.
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