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Ozet: Bu arastirma Tirkiye’de yetistirilen filo giivercinlerin canli agirlik ve gesitli morfolojik 6zelliklerinin belirlenmesi ama-
ciyla yapilmustir. Arastirma 2013 yilinda sekiz isletmede, 119 erkek ve 56 disi olmak tizere toplam 175 giivercin lizerinde yiiriitiil-
miistlir. Glivercinlerde bireysel olarak viicut rengi, nisane, bas tipi, tepelilik, g6z rengi, pagalilik, kuyruk telek sayis1 belirlenmistir.
Ortalama canli agirlik degeri 428.85+5.67 g, viicut uzunlugu 36.48+0.20 cm, gévde uzunlugu 10.09+0.09 cm, kanat agiklig1 ve uzun-
lugu 67.67+0.26 cm ve 31.34+0.05 cm, kuyruk uzunlugu 12.324+0.08 cm, gdgiis cevresi, genisligi ve derinligi 22.11£0.11 cm,
56.02+0.42 cm, 65.03+0.66 cm, bas uzunlugu ve genisligi 55.09+0.41 cm ve 21.60+0.16 cm, gaga uzunlugu ve derinligi 17.39+0.22
cm ve 6.78+0.07 cm, incik ¢ap1 4.36+0.04 cm’ dir. Canli agirlik (P<0.01), viicut uzunlugu (P<0.05), kanat agiklig1 (P<0.01), kuyruk
uzunlugu (P<0.01), gogiis derinligi (P<0.05), gaga uzunlugu (P<0.05) ve derinligi (P<0.001) degerleri bakimindan yas gruplar1 arasi
farklilik 6nemli, kanat agiklig1 (P<0.05), kanat uzunlugu (P<0.001), gogiis derinligi (P<0.01), gaga uzunlugu (P<0.05) ve incik ¢ap1
(P<0.05) degerleri bakimindan cinsiyet gruplari arasi farklilik 6nemli bulunmustur. Sonug olarak, Sanlhurfa’da filo ugucusu olarak
yetistirilen giivercinlerde bazi morfolojik dzellikler bakimindan yas gruplar arasi farkliligin 6nemli oldugu, yas ile beraber biiyiime
ve gelisimin devam ettigi gorilmistiir.

Anahtar sozciikler: Filo ugucusu, giivercin, morfolojik dzellikler, Tiirkiye.

Some morphological characteristics of squadron flyer pigeons (Columba livia domestica)

Summary: The aim of this study is to determine morphological characteristics of pigeons in Turkey. The study was
conducted with 175 pigeons (including 119 males and 56 female) which were reared in eight different enterprises in 2013. Some
morphological parameters (coat color, markings, head type, eye color, rough footed, the number of tail flight feathers and typical
feathering form on the head) and morphometric measurements [(body weight (428.85+5.67 g) and length (36.48+0.20 cm), trunk
length (10.09+0.09 cm), wing span (67.67 £0.26 cm) and length (31.34+0.05 cm), tail length (12.32+0.08 cm), thoracic perimeter
(22.1140.11 cm), chest width (56.02+0.42 ¢cm) and depth (65.03+0.66 cm), head length and width (55.09+0.41 ¢cm and 21.60+0.16
cm), bill length and depth (17.39+0.22 mm and 6.78+0.07 mm), tarsus diameter (4.36+0.04 cm)] were determined individually.
While body weight (P < 0.01), body length (P < 0.05), wing span (P < 0.001), tail length (P < 0.01), chest depth (P < 0.05), bill
length (P < 0.05) and bill depth (P < 0.01) were affected by age, wing span (P < 0.05), wing length (P < 0.01), chest depth (P < 0.01),
bill length (P < 0.05), and tarsus diameter (P < 0.05) were affected by sex. In conclusion, due to the body weight, body length, wing
span, tail length, chest depth, bill length and bill depth were affected by age, body development was sustained until later periods of
growth.

Keywords: Morphological characteristics, pigeon, squadron pigeon, Turkey.

Giris

Tirkiye yerli hayvan kaynaklar1 bakimindan zengin
bir dlkedir. Tirkiye’deki giivercinler, Columba livia
domestica alt tiiriine ait genotiplerinden olusmakta ve
yetistirme amagclarina gore performans giivercinleri (tak-
laci, dalici, makaraci, doniicti, filo ugucusu, postaci-
mesafe ugucu, yiikksek ugucu) ve form giivercinleri (siis
ve Otiicii) olarak gruplandirilmaktadirlar (18). Tiirkiye’de
filo ugucusu ve form giivercini olarak bilinen, Iskenderun
giivercinlerinde yapilan bir arastirmada ortalama canli
agirlik 500-600 g, gaga ve viicut uzunlugu 40-44 mm ve

42-43 cm, gogiis cevresi 30-31 em, kuyruk uzunlugu ise
ortalama 2 cm oldugu, Bagdat giivercinlerinde ise orta-
lama canli agirligin 500-600 g oldugu bildirilmistir (3,
4). Performans giivercinlerinden Bursa oynari, Trakya
makaracisi ve Ankara Taklaci giivercinlerinde canli agir-
lik sirastyla 341.95, 335.58 ve 321.62 g; viicut uzunlugu
26.70, 34.42 ve 34.95 cm; gogiis genigligi 5.60 cm, 56.55
ve 56.04 mm; gaga uzunlugu 2.60, 19.78 ve 16.43 mm;
kanat agiklig1 59.07, 67.32 ve 68.82 cm; kuyruk uzunlugu
13.73, 14.00 ve 13.45 cm oldugu bildirilmistir (6,7,30).
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Tirkiye’de, giivercin yetistiriciligi en fazla yapilan
sehirlerden biri Sanlurfa’dir. Bolge halkinin giivercin
yetistiriciligine merakli olugu ve evlerin yapisal 6zelligi-
nin (avlular1 genis, ¢atilarin diiz) uygun olmas: yaygin
olarak yapilmasinda etken faktorlerdendir. Bu bolgede
daha cok filo giivercini yetistiriciligi yapilmaktadir (2, 6,
27, 32). Filo giivercinleri Kasim-Nisan aylar1 arasinda es
zamanli olarak havaya birakilarak, biiyiik gruplar halinde
ucurulmaktadirlar. Havada yaklasik {i¢ saat kalabildikleri
bildirilmektedir. Bu olaya karisma adi verilmektedir. Bu
nedenle bu kuslara karisim kusu da denilmektedir. (5, 18).

Giivercin yetistiriciliginde en 6nemli bilgi eksiklik-
leri, atadan/ustadan gorme yetistiricilik uygulamalari,
hastalik tedavilerinde geleneksel metotlarin uygulanmasi
ve bilimsel ¢aligmalarin az olmasi seklinde siralanabilir.

Bu arastirma, Tiirkiye’ nin yerli hayvan gen kaynak-
larindan olan ve Sanliurfa’da yaygin sekilde yetistirilerek
cesitli yarigmalar1 diizenlenen filo ugucusu giivercinlerde
bazi morfolojik 6zelliklerin belirlenmesi amaciyla yapil-
mistir.

Materyal ve Metot

Bu aragtirmanin hayvan materyalini, 2013 yilinda
Sanliurfa’da sekiz farkli isletmede bulunan 119 erkek ve
56 disi olmak {izere toplam 175 giivercin olusturmustur.
Isletmelerde kiimes ve beslenme sartlarinin benzer oldu-
gu gozlenmistir. Isletmelere yapilan ziyaretler, 2013 yili
Haziran ay1 igerisinde, her bir isletmeye bir kez gidilmesi
seklinde gerceklestirilmigtir. Giivercinler yas ve cinsiyet
gruplart dikkate alinarak se¢ilmis, her bireyin morfolojik
Olgtimleri ayn1 kisi tarafindan yapilmistir. Giivercin yas-
lart igletmelerde tutulan kayitlara gore belirlenmistir.
Giivercinlerin bakim ve besleme islemi isletmelerde
uygulanan rutin programa goére yapilmistir. Canlt agirlik
0.01 g’a hassas terazi ile, viicut uzunlugu (iist gaga ucu
ile en uzun kuyruk telegi arasi) metal cetvel ile, kanat
aciklig1 (iki kanatin en uzun ugma telekleri arasi) ve
uzunlugu (omuz eklemi ile en uzun ugma telegi arasi),
govde uzunlugu (ilk géglis omuru ile pgostyle sonu ara-
s1), kuyruk uzunlugu (kuyrugun kuyruk kokii ile en uzun
kuyruk telegi arasi), gogilis ¢evresi (iki kanat altindan
g6gilis kemiginin en u¢ noktast boyunca) degerleri dlgii
seridi ile, gogiis genisligi (sag ve sol glenoid boslugun
aras1) ve derinligi (ilk géglis omuru ile gogiis kemiginin
en u¢ noktasi arasi), bas uzunlugu (iist gaga ucu ile
condylus occipitalis arasi), basg genigligi (kafatasinin sol
ve saginda en ug noktalar arasi), gaga uzunlugu (iist gaga
ucu gaga tiiyleri arasi) ve derinligi (gaganin orta bolimii-
niin iist ve alt kismi1 arasi) ve incik ¢ap1 (metatarsus ke-
miginin ortasindan) degerleri dijital kumpas ile dlgiilerek
elde edilmistir (6). Viicut uzunlugu o6lgiiliirken, giivercin-
ler sirt iistii yatirilarak tiim viicut diizlestirilmis, kuyruk
uzunlugu 6l¢iimiinde telek viicuda dik tutulmus, kanat
acikligi ve uzunlugu alinirken kanatlar tam agik sekilde
tutulmustur. Gaga derinligi Olgiiliirken, alt ve {ist gaga

tam olarak birlestirilmistir. incik cap1 6lciimii medio-
lateral yonde sag metatarsustan, kanat uzunlugu sag
kanattan alinmistir (6, 8, 9, 24, 25, 28, 31). Gilivercinlerin
tanimlanmasinda tily rengi ve nisaneler dikkate alinmigtir.

Tiiy rengi: Bu arastirmada tily rengi olarak alaca,
kespir, boz, gok, siyah, beyaz, sar1, kirmizi olmak iizere
sekiz ana renk tespit edilmistir. Alaca: Farkli iki rengin
diizgiin kenarli ve biiyiik parcalar halinde birlesmesi ile
olugsmugtur. Siyah alaca (siyah ve beyaz (Sekil 2)), kir-
mizt alaca (kirmizi ve beyaz (Sekil 3)), sart alaca (sar1
ve beyaz (Sekil 4)) gibi ¢esitleri vardir. Kespir: Farklr iki
rengin, diizgiin kenarli olmayan biiyiik pargalar veya
noktalar halinde birlesmesi ve diizensiz dagilim goster-
mesidir. Kirmizi kespir (beyaz ve kirmizi renkler diizen-
siz dagilim gostermesi ile (Sekil 5)), sivah kespir (beyaz
ve lizerinde siyah renk diizensiz dagilim gostermesi ile
(Sekil 6)), mavi kespir (beyaz ve mavi renk diizensiz
dagilim gostermesi ile (Sekil 7)), sart kespir (beyaz ve
sar1 renk diizensiz dagilim gostermesi ile (Sekil 8)) ile
olusan varyasyonlar1 vardir. Boz: Viicudun geneli kiil
(ag¢ik toprak) renktedir (Sekil 9). Kirmizi boz (boyun ve
kanatlarda acik kirmizi renk (giil rengi) olmasi (Sekil
10)), sart boz (boyun ve kanatlardaki sar1 rengin ¢ok
belirgin olmasi (Sekil 11)), mavi boz (boyun ve kanatlar-
da mavi renk olmasi) ve mor boz (boyun ve kanatlarda
koyu kirmiziya yakin mor rengin bulunmasi (Sekil 12))
gibi cesitleri vardir. Gok: Beden ve kanatlar mavimsi
acik gri, bas ve kuyruk daha koyu gri renktedir (Sekil
13). Gok rengin daha agik rengine gok safra adi veril-
mektedir (Sekil 14). Siyah: Viicudu kaplayan tiiylerin
tamamimin rengi siyahtir (Sekil 15). Beyaz: Viicudu
kaplayan tiiylerin tamaminin rengi beyazdir (Sekil 16).
Sar1: Viicudu kaplayan tiiylerin tamaminin rengi deveta-
bani veya koyu saridir (Sekil 17). Kirmizi: Viicudu kap-
layan tiiylerin tamaminin rengi acik veya koyu kiremit
renktedir. Bu renk kirmizi sat diye de tanimlanmaktadir
(Sekil 18).

Nisaneler: Bas, viicut, kanat ve kuyrukta nisaneler
tespit edilmistir. Karagéz, Bag da goz etrafinda siyah
halkanin bulunmasidir (Sekil 19).

Viicut ve Kanat nisaneleri: Kirktelli, glivercinin
renginden farkli bir rengin, kanat ve viicudun iist kismini
genis sekilde kaplamasi, diizensiz desene sahip olmasidir.
Bu giivercinler i¢in “kanatlar: genis” tabiri de kullanil-
maktadir. Miswrli ya da sekerli, vicut beyaz, kanat ve
kuyruk rengi farkli, ayrica viicudun herhangi bir bélgesin
de (cogunlukla basin st kismi veya iki yan kisimlari)
farkli biyiikliklerde kanat ve kuyruk rengiyle ayni renk-
te leke/lekelerin goriilmesidir. Siyah muswrli, viicudun
beyaz, kanat ve kuyrugun siyah olmasi ve beyaz olan
bolimiinde siyah leke/lekelerin goriilmesi, mavi miswrli,
viicudun genelinin beyaz, kanat ve kuyrugun gék mavisi
olmasi ve beyaz olan boliimde mavi leke/lekelerin go-
rillmesi seklinde tanimlanmaktadir. Lekenin sayisina
gore tek sekerli (Sekil 20) ya da ¢ok sekerli (ikiden fazla)
(Sekil 21) diye adlandirilmaktadir.



Sekil 1. Oval bas
Figure 1. Elliptical head

Sekil 5. Kirmizi kesbir
Figure 5. Red kesper

Sekil 9. Boz don
Figure 9. Gray

Sekil 13. Gok don
Figure 13. Blue

Figure 17. Yellow
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Sekil 2 Siyah alaca Sekil 3. Kirmizi alacé Sekil 4. Sar1 alaca
Figure 2. Black pied Figure 3. Red pied Figure 4. Yellow pied

Sekil 6. Siyah kegbir Sekil 7. Mavi kesbir Sekil 8. Sar1 kesbir
Figure 6. Black kesper Figure 7. Blue kesper Figure 8. Yellow kesper

Sekil 10. Kirmiz1 boz Sekil 11. Sar1 boz Sekil 12. Mor boz
Figure 10. Red gray Figure 11. Yellow gray Figure 12. Purple gray

Sekil 14. Gok safra Sekil 15. Siyah don Sekil 16. Beyaz don
Figure 14.Blue saffron Figure 15. Black Figure 16. White

Sekil 18. Kirmizi don Sekil 19. Karagoz Sekil: 20.Tek sekerli
Figure 18. Red Figure 19. Black eye Figure 20. Single drop
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Sekil: 21.Cok sekerli
Figure. 21. Multiple drop

Sekil 22.Cakmakli
Figure 22. Flintlock

Sekil 25. Kuyrugu tek sekerli
Figure25.Single drop tailed

Kanat nisaneleri: Cakmakli, kanat iizerinde ve/veya
ucunda diizensiz renkte desenlerin bulunmasidir (Sekil
22). Sokusturmali veya Arans, kanatta bulunan bazi te-
leklerin renginin kanat renginden farkli olmasidir (Sekil
23). Bu durum kanat beyaz iken kanat ucu teleklerinin
siyah, kanat siyah iken kanat ucu teleklerinin beyaz,
kanat beyaz iken arada siyah teleklerin olmasi veya kanat
siyah iken arada beyaz teleklerin olmasi seklinde tespit
edilmistir. Bu durum tek veya iki kanatta olmasi duru-
muna gore adlandiriimaktadir.

Kuyruk nisanesi: Gimiis kuyruk, viicut ve kuyruk
altt teleklerin ayni renkte, kuyruk teleklerinin beyaz
olmast durumudur. Siyah giimiis kuyrukta, viicut ve kuy-
ruk alt1 teleklerinin rengi siyah, kuyruk telekleri beyaz-
dir. Sarr giimiis kuyrukta, viicut ve kuyruk alti teleklerin
rengi sar1, kuyruk telekleri beyazdir (Sekil 24). Mavi
glimiis kuyrukta, vicut ve kuyruk alt1 teleklerin rengi
mavi, kuyruk telekleri beyazdir. Alaca kuyruk ise kuyruk
renginin iki farkli renkten olusmasidir. Viicut nisaneleri
boliimiinde agiklanan sekerli olma durumu nadiren kuy-
rukta goriilmekte ve tek leke varsa kuyrugu tek sekerli
ad1 verilmektedir (Sekil 25).

Istatistik Analizler: Viicut ozellikleriyle ilgili veri
setinde yas ve cinsiyet gruplar1 arasi farkliligin 6nem
kontrolii i¢in Genel Dogrusal Model (GLM) prosediirii
uygulanmis, farkliligi dnemli olan gruplarin karsilasti-
rilmasinda Coklu Karsilastirma Testi (Tukey testi) kulla-
nilmistir (12).

Bulgular
Morfolojik 6zelliklere bakildiginda, basin ¢ogun-
lukla oval oldugu, tepelilik ve pagalilik’in goriilmedigi,
g6z rengi bakimindan kehribar (% 26.62), tiiy rengi

Sekil 23. Sokusturmali
Figure 23. Shove

Sekil 24.Sar1 Giimiis kuyruk v
Figure24Yellowed silver tail

bakimindan kespir (% 43.88), nisane bakimindan ise
sokugturmalr (% 29.03) tipe daha sik rastlanildigi goriil-
miistiir. Kuyruk telek sayisi 12 olan giivercinlerin orani
% 87.18 olarak bulunmustur (Tablo 1). Ayrica gaga
tizerinde cere denilen et beni benzeri yapiya da rastlanil-
mistir.

Bas yapist ve goz rengi: Arastirmada oval (%
93.88) ve armut (% 6.11) sekillerinde bas yapilari tespit
edilmistir. Gozde kehribar (kahverengi), sari, nar (koyu
cakir), cakir, gri ve tizlim renkleri tespit edilmistir. Bu
arastirmada incelenen giivercinlerde tily rengi, goz rengi
ve nisanelerin goriilme sikli1, ve kuyruk telek sayisinin
yiizde oranlar1 Tablo 1’de gdsterilmistir. Viicut 6zellikle-
riyle ilgili istatistik degerler Tablo 2’de verilmistir. Gii-
vercinlerde goriilen bazi tily rengi ve nisanelere ait resim-
ler Sekil 1°de gosterilmistir. Canli agirlik (P<0.01), viicut
uzunlugu (P<0.05), kanat agiklig1 (P<0.01), kuyruk uzun-
lugu (P<0.01), gogiis derinligi (P<0.05), gaga uzunlugu
(P<0.05) ve gaga derinligi (P<0.001) bakimindan yas
gruplart arast farklilik 6nemli, kanat acikligi (P<0.05),
kanat uzunlugu (P<0.001), gogiis derinligi (P<0.01),
gaga uzunlugu (P<0.05), ve incik ¢ap1 (P<0.05) bakimin-
dan cinsiyet gruplari aras1 farklilik 6nemli olmustur.

Tartisma ve Sonu¢

Bu arastirmada, biiyiime doneminde (6-18 ay) canli
agirlik, viicut uzunlugu, kanat agikligi, gégiis cevresi ve
genisligi gibi ozellikler bakimindan disilerin erkeklere
gore yiiksek degerler gostermesi ve ergin donemde (19-
35 ay) bu degerlerin erkeklerde yiiksek olmasinin seksiiel
dimorfizm’in gorildiigini diisiindiirmektedir. Kanatlilar-
da seksiiel dimorfizm’in 6nemli oldugu kumru, 6rdek ve
giivercinde yapilan ¢esitli arastirmalarda gosterilmis (1,
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Tablo 1. Giivercinlerde bazi morfolojik 6zellikler.
Table 1. Some morphological characteristics in pigeons.
Don %r/f: )n Nisane O((:’/?)n GOz Rengi O(Or/;a)n Kuyruk Telek Sayist O(Or/oa)n
Kespir 43.88 Sokusturmali 29.03 Kehribar 26.62 10 2.56
Boz 16.54 Cakmakli 25.81 Sar1 23.02 12 87.18
Gok 12.23 Giimiis kuyruk 19.35 Nar 18.71 13 8.97
Alaca 7.91 Musirh (sekerli) 12.90 Cakir 15.83 14 1.29
Siyah 7.19 Kurktelli 9.68 Gri 10.06
Beyaz 4.32 Karagbz 3.23 Uziim 5.76
Sari 4.33
Kirmizi 3.60
Toplam 100.00 100.00 100.00 100.00
Tablo 2. Giivercinlerde viicut 6zellikleri
Table 2. Body morphometric characteristics in pigeons
Canli Viicut Kanat Kanat Govde Kuyruk Gogiis
Agirlik Uzunlugu Acikligi Uzunlugu Uzunlugu Uzunlugu Cevresi
n (9) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm) (cm)
Yas (ay) o * o - - o -
6-18 36 413.68£11.40°  35.80+£0.40°  66.83£0.52°  31.08+0.30  10.1120.19 11.96£0.15° 21.85+0.22
19-35 58 420.95£9.80°  36.58+0.35%  67.35£0.45°  31.5240.26  9.97+0.16  12.45+0.13%  22.19£0.19
36 veiisti 81 451.91£7.94° 37.07+0.28% 68.83£0.36°  31.41x0.21  10.21x0.13  12.57+0.11*  22.30+0.15
Cinsiyet - - * bl - - -
Erkek 119 432.42+6.57 36.39+0.23 68.30+0.30 32.01£0.17  10.07+0.11  12.40+0.09  22.11+0.13
Disi 56 425.27+£9.23 36.58+0.33 67.04+0.42 30.66+0.24  10.12+0.15  12.25+0.12  22.11+0.18
- . Kk - . _ —
Beklenen
Ortalama 175 428.85+5.67 36.48+0.20 67.67+0.26 31.34+0.15  10.09+£0.09  12.324+0.08  22.11%0.11
Gogiis Gogiis Bas Bas Gaga Gaga Incik
Genisligi Derinligi Uzunlugu Genisligi Uzunlugu Derinligi Cap1
n (mm) (mm) (mm) (mm) (mm) (mm) (mm)
Yas (ay) - * - - * o .
6-18 36 55.95+0.84 62.86+1.32° 54.47+0.82 21474031 16.43£0.43°  6.08+0.13° 4.32+0.09
19-35 58 56.3040.72  6526+1.14®  5498+0.70  21.85+0.27 17.83+0.37%° 6.87£0.11°  4.29+0.08
36 veisti 81 55.80+0.59 66.96+0.92° 55.83+0.57 21.49+0.22 17.91+0.30*°  7.39+0.09% 4.46+0.06
Cinsiyet - *k - - * R *
Erkek 119 56.08+0.49 67.07+0.76 55.35+0.47 21.85+0.18  16.90+0.25 6.87+0.08 4.44+0.05
Disi 56 55.95+0.68 62.98+1.07 54.84+0.66 21.35+0.25  17.88+0.35 6.69+0.11 4.27+0.07
- - *x - *x - -
Beklenen
Ortalama 175 56.02+0.42 65.03+0.66 55.09+0.41 21.60+0.16  17.39+0.22 6.78+0.07 4.36+0.04

- : Onemli degil; *: P<0.05; **: P<0.01; ***: P<0.001
abe. Ayni siitunda farkli harfleri tagiyan ortalamalar arasi farklilik 6nemlidir (P<0.05)

-2 Non significant, **®: means within with no commom superscripts are significantly different (P<0.05)
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10, 14, 15, 20, 21, 22, 30), bildircinda yapilan ¢alisma-
larda ise canli agirlik bakimindan disilerin erkeklere gore
yiiksek degerler aldig1 bildirilmistir (23, 29). Ergin yas
grubunda (19-35 ay) canli agirlik erkeklerde disilere gore
daha yiiksek olmus ve cinsiyet gruplari arasi farklilik
onemli bulunmustur. Bu yoniiyle arastirmanin diger
yazarlarin bildirdigi sonuglar ile uyumlu oldugu goriil-
mistir (6, 15, 19, 20, 21, 26).

Sanliurfa’da yetistirilen filo giivercinlerinin canli
agirlik (428.90 g) ve viicut uzunlugu (36.48 cm) degerle-
rinin, performans giivercinlerinden Bursa oynari, Trakya
makaracist ve Ankara taklacisindan yiiksek; gogiis genis-
ligi (56.02 cm) ii¢ genotipe benzer; gaga uzunlugunun
Bursa oynari, Trakya makaracisindan diisiikk, Ankara
taklacisindan yiiksek; kuyruk uzunlugu her ti¢ genotipten
diisiik; kanat acikliginin Bursa oynarindan yiiksek, Trak-
ya makaracisi ve Ankara taklacisina yakin oldugu goriil-
miistiir (6, 7, 30). Ortalama kuyruk uzunlugu degerinin
her {i¢ genotipten diisiik olmasi, ugma sirasinda diger
giivercinlerin yapmis olduklar1 bazi performans hareket-
lerinin temeli olan yer¢ekimine karsi durma, yon verme
ve donme hareketlerinin kuyruk yardimi ile yaparak,
viicudun bu bolimiiniin iyi gelismesinden, filo ugucula-
riin havada daha az manevra yapmasindan (takla atma-
masindan) kaynaklanacagini diisiindiirmektedir. Sanliurfa
filo giivercinlerinde, canli agirlik, viicut ve kuyruk uzun-
lugu, kanat acikligi, gogiis derinligi, gaga uzunlugu ve
derinligi degerleri bakimidan yas gruplar arasi farklili-
gin 6nemli olmasi, Ankara taklaci giivercinde yapilan
arastirma ile uyumsuzluk gostermektedir. Bu durum
Sanliurfa’daki giivercinlerde biiyiime ve gelisimin, Anka-
ra taklacilarinin aksine bir yasina kadar tamamlanmadigi,
ilerleyen donemlerde de devam ettigini diisiindiirmekte-
dir (6). Filo giivercini grubunda yer alan Iskenderun
giivercinlerinden canli agirlik, gaga ve viicut uzunlugu ile
gogiis ¢evresi, bakimindan diisiik, kuyruk uzunlugu ba-
kimindan ise yiiksek; Bagdat giivercininden ise canli
agirhik bakimindan diisik deger aldigi bildirilmigtir (3,
4). Buna gore arastirma materyali olan giivercinlerin,
diger baz1 filo ugucusu giivercinlerden daha kiiciik yapili
oldugu sdylenebilir. Bunun nedeni, agir ve iri yapilt olan
kuslarin stiriiye karigma esnasinda rahat manevralar ya-
pamamalaridir. Bu durum iri giivercinlerin yetistiriciler
tarafindan tercih edilmedigini ve bu yonde seleksiyon
yapildigin diisiindlirmektedir.

Columba livia iizerinde yapilan arastirmalarda er-
kek ve disiler i¢in bildirilen ortalama canli agirlik deger-
leri (370 ve 230 g ile 356 ve 344 g) Sanlwurfa filo giiver-
cinlerinden diisik (17, 26); viicut uzunlugu ve kanat
aciklig1 degerleri, Herman ve Hume (2005)’un yapmis
oldugu ¢alismadan (31-34 cm ve 63-70 cm) diisiik veya
benzer oldugu (17); Romanya’da yiiksek ugucu giivercin
olarak yetistirilen Arad Barred giivercinlerinden canli
agirlik (290.6 g), gaga ve viicut uzunlugu (15.7 mm ve

32.8 cm), kanat uzunlugu ve ac¢iklig1 (23.3 ve 61.1 cm)
bakimindan yiiksek; gogiis ¢evresi (23.3 cm), kuyruk
uzunlugunun (13.3 cm) bakimindan diisiik oldugu go-
rilmiigtiir (16). Bu durum yetistirildikleri bolge, bakim,
besleme kosgullarinin farkli olmasi ve yetistiricilerin ken-
di istekleri dogrultusunda, yetistirme amaclarina gore
seleksiyon yapmalarindan kaynaklanabilmektedir.

Sonug olarak, morfolojik 6zellikler bakimindan be-
lirlenen tiim yas gruplarinda genel olarak erkeklerin
disilere gore daha yiiksek degerler aldigi belirlenmis ve
bazi morfolojik Ozellikler bakimindan (canli agirlik,
viicut uzunlugu, kanat agikligi, kuyruk uzunlugu, gogiis
derinligi, gaga uzunlugu ve gaga derinligi) yas gruplari
arasi farkliligin 6nemli olmasi Sanlurfa’da filo ugucusu
olarak yetistirilen giivercinlerde yasla birlikte gelisimin
devam ettigini gdstermektedir.
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