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Küçük aile işletmelerindeki koyunlarda maedi-visna enfeksiyonunun
seroprevalansı
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Özet: Bu araştırmada Türkiye'nin farklı bölgelerinde yerleşik küçük aile işletmelerinde bulunan koyunlarda maedi-visna en-
feksiyonunun varlığımn ve seroprevalansımn tespiti amaçlanmıştır. Bu amaçla, Türkiye'nin 8 farklı ilinde küçük aile işletmelerinde
yetiştirilen 825 adet koyundan sağlanan kan örnekleri, maedi-visna virusa spesifik antikorlar yönünden agar jel immundifuzyon
(AGID) testi ile kontrol edildi. Örneklenen 825 adet koyun kan örneğinden 22 adedinde (%2.6) maedi-visna virusuna spesifik antikor
varlığı saptandı. Kontrol edilen 9 işletmeden 6 adedinde enfeksiyonun varlığı belirlendi. Bu işletmelerde enfeksiyonun se-
roprevalansı % 1-LO arasında saptandı. Elde edilen veriler, kiiçük aile işletmelerinde enfeksiyonun yayılma gösterdiğini ortaya
koydu. Bu bilgilerden hareketle maedi-visna virus enfeksiyonunun kontrolüne yönelik önerilerde bulunuldu.
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Maedi-visna virus infection in sheep belongs to public

Summary: In this study, It was purposed detecting of pres ence and seroprevalence of maedi-visna virus infection of sheep İn
private Ilocks in different area of Turkey. For this aim,blood sera from 825 sheep in private flocks which belongs to public in 8 dif-
ferent province/area of Turkey were tested for antibodies against maedi-visna virus using agar gel immunodiffusion technique. In the
resıilt of serological control, 22 sheep (2.6%) from 825 were found specific nötralisation antibody against maedi-visna infection. In 6
of 9 prİvate flocks controlled, infection was detected. Seroprevalence value varied between 1-ı0% in these flocks. On the basis of re-
sults it is suggested that infection was spreading in smail private f1ocks. Furthermore, recommendation to the control of maedi-visna
infection were presented.
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içinde Lemivirus genusunda yer alan (9) bir virus ta-
rafından oluşturulan, solunum ve sinir sistemi formları
olmak üzere iki ayrı formda seyredebilen viral bir en-
feksiyondur. Virus, akciğer ve merkezi sinir sistemindeki
bozuklukların (9,11) yanısıra lenfositer interstisyel mas-
titis (5), vaskulitis (6) ve artritise (7) de sebep olmaktadır.

Enfeksiyonun maedi olarak adlandırılan pulmoner
formu koyunların yaygın bir hastalığıdır ve dünyanın bir-
çok ülkesinde görülmektedir (5,12,14,16,17). Hastalığın
bu formunda ilk belirtiler vücut kondüsyonunun bo-
zulması ile başlamakta ve hastalık ilerledikçe solunum sı-
kıntıları artarak hastalık ölüm ile sonuçlanmaktadır. Gebe
hayvanlarda abort vakaları ya da normalden küçük ve
zayıf yavru doğumları oluşabilmektedir. Ayrıca maedi-
visna sendromunda, sütün kıvamı ve görünüşünde de-
ğişiklik olmaksızın kronik indurative mastitis ge-
lişebilmektedir (9). Hastalığın visna formunda ise mer-
kezi sinir sistemini etkileyen bozukluklar oluşmaktadır.
Erken dönemlerde bu belirtilerin anlaşılabilmesi zor ol-
makla birlikte hastalığın ileri safhalarında etkilenen hay-

vanlarda progresiv encephalomyelitis şekillenmekte, hay-
vanlar kendi etraflarında dönmekte, ataksi, posterior pa-
resis gibi belirtiler görülmektedir (9).

Hastalığın bulaşmasında laktojenik yol önemli yer
tutmaktadır. Virus anneden yavruya kolostrum ve süt ile
aktarılmaktadır. Yetişkin hayvanlar arasında enfeksiyonun
nakli ise solunum sekretleri ile olmaktadır (9). Hastalık
süresince virus, humoral ve selüler immun yanıta rağmen
akciğerlerde, memelerde, merkezi sinir sisteminde ve he-
mopoietik organlarda persiste olarak kalmakta; enfekte
hayvanlar virusu diğer hayvanlara ve çevreye sürekli ola-
rak saçmaktadırlar. Enfeksiyonun ülkeler arasında ya-
yılmasında sağlıklı görünümlü enfekte hayvanların it-
halatının önemi olduğu bilinmektedir (9, i9).

Maedi-visna virus enfeksiyonunun klinik bulgulara
dayanılarak kesin teşhisi mümkün değildir. Bu nedenle
laboratuvar tanı yöntemlerine ihtiyaç duyulmaktadır Nöt-
ralizasyon, agar jel immundifuzyon (AGID) ve enzyme
linked immunosorbent assay (ELISA) testleri grup spe-
sifik antijenlere (p25 ve gp135) ait antikorları tespit et-
mede başarıyla kullanılabilmektedir (2,4,10,17). Virus pe-
riferal kanda, süt ve doku örneklerinde moleküler biyolo-
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Tablo 1. Yerleşim birimlerine göre örneklenen koyun sayIıarı.
Table I. The number of sampled animals according tfue pro-
vince/area. i
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i
jik metotlar ile de tespit edilebilmesine k~rşın, AGID testi
Office International des Epizooties (OIE~'nin kabul ettiği
resmi bir metot olarak rutin olarak uygulanmaktadır (18).

Maedi-visna enfeksiyonu Avrupa !cıl,12,14-l6) ve
Amerika'da (6-8) bildirilmiş ve birçok lülkede hastalığın
kontrol ve eradikasyon çalışmalarına başlanılmıştır (8,15
,22,26). Türkiye' de ise Alibaşoğlu vel Arda (I)'nın pa-
tolojik bulgulara dayalı ilk bildirimleri,ı daha sonraki yıl-
larda yapılan çalışmalar (2,3,21,24,25) ile geliştirilmiş;
kamuya ait işletmelerde ve halk elindeki yetiştirmelerde
değişen oranlarda enfeksiyonun varl}ğı saptanmıştır.
Halk elindeki yetiştirmelere ait bildirimlerde (21,24,25)
örneklemeler sınırlı il/bölgeden yapıırJıştır. Bu çalışmada
ise Türkiye'nin farklı il/bölgelerinde yerleşik küçük aile
işletmelerinden örnekleme yapılarak, i enfeksiyonun epi-
demiyolojisinin daha geniş bir çerçerede değerlendiril- Agar jel immundifüzyon (AGID) testi
mesı ve hastalığın kontroluna yönylik önerilerin tar- Serum örneklerinde maedi-visna spesi.fik an-
tışılması amaçlanmıştır. i tikorlannın varlığını saptamak amacıyla CutliJ ve ark.

: (4)' nın bildirdikleri yöntemle agar jel immuJdifüzyon

Materyal ve Metpt testi uygulandı. Bu amaçla, 0.1 M Tris HCl, %r.5 NaCl,

Agar jel immundifüzyonı (AGID) t~st kiti %0.8 bactoagar distile suda otoklave edildikten sonra LO

Bu amaçla İngiltere Merkez Veteriner Laboratuvarı, cm çaplı plastik petri kutulanna lS'er ml dökü1bü ve oda
Weybridge'de üretilen ticari test kiti (MAEDITECT) sıcaklığında donması beklendikten sonra merkekinde 1 ve
kullanıldı. : çevresinde eşit uzaklıklarda 6 deliği bulunan öJel delicisi

Örneklenen hayvanlar i ile delikler açıldı. Merkezine maedi-visna koJsantre an-

Türkiye'nin 5 fatklı bölgesi~de bulunan 8 ilde tijeni, çevre deliklere ise test protokolüne uy1un olarak
küçük aile işletmelerinde yetiştiril'en toplam 825 adet test edilecek serum örnekleri ile pozitif kontrol serum ör-
koyun örneklendi. Materyal sağladan il/bölgeler ve ör- nekleri konuldu. Petri kutulan oda sıcaklığınd~ nemli or-
neklenen koyun sayıları Tablo l' de kösterildi. tamda 48 saat bekletildi ve süre sonunda presibitat varlığı

I

I kriter alınarak testin değerlendirmesi yapıldı. LI

Serum örnekleri
Araştırmada örneklenen 825

1

1 adet koyundan ko- i
ı I I

Bulgular
agu an i tüp ere alınan kan örnek~eri laboratuvara ulaş- i
tmldıktan sonra 3000 devirde 15 dakika santrifüje tabi tu- Araştırmada örneklenen 825 adet k0Yıun kan ör-
tuldu. Süre sonunda elde edilen Iserum örnekleri steril neğinden 22 adedinde (%2.6) maedi-visna viirusuna spe-
serum stok tüplerine aktanldı ve $6DC'ye ayarlı su ban- sifik antikor varlığı saptandı. Kontrol edilen ~ işletmeden
yosunda 30 dakika bekletilerek ,inaktivasyona tabi tu- 6 adedinde enfeksiyonun varlığı belirleJdi. Bu iş-
tuldu. İnaktivasyonu tamamlanah serum örnekleri test letmelerdeki seropozitiflik oranı %1-10 olaralk tespit edil-

edilinceye kadar -20DC'lik dondur~cularda saklandı. di (Tablo 2). i
i i

Tablo 2. Kan serumlarının agfU'jel immundifüzyon testi sonuçları. i
Table 2. The results of agar gel immunodiffusion technique. i
İşletme kodu Örneklefelerin yapıldığı Örneklenen koyun sayısı Maedi-visna antikoru i

ıl ve b91geler (+) i %
i

Konyaı~İç Anadolu bölgesi 50 5 i 10.0
Konya2itç Anadolu bölgesi 73 3 i 4
Sivas/İ~ Anadolu bölgesi 99 1 1'.1, 1.0
Aydın/fge bölgesi 93
Kocaeli/Marmara bölgesi 100 1 i
Sakary~Marmara bölgesi 97 4 i
Isparta{Akdeniz bölgesi 82 8 i
ElazığiDoğu Anadolu bölgesi 32 i
Van/D6ğu Anadolu bölgesi 199 i

i 825 22 i 2.6
!
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Tartışma ve Sonuç
Maedi-visna virus enfeksiyonu dünyanın birçok ül-

kesinde endemik olarak tanımlanmış ve değişen se-
ropozitiflik oranları bildirilmiştir (12,16,17,20,22).

Kita ve ark.(16) Polonya'da yaptıkları çalışmada
toplam 4284 serum örneğinin 1015 (%24)'inde se-
ropozitiflik saptamışlar, 1 yaşından küçük hayvanlarda bu
oranı %7 olarak tespit ederken, 5 yıl ve üzerindeki yaşa
sahip hayvanlarda seroprevalansı %52 olarak bul-
muşlarelır. Hanger ve ark.(14) 68 sürüden örnekledikleri
883 koyun kan serumunu maedi-visna enfeksiyonuna
karşı AGID testine tabi tutmuşlar ve %9.5 oranında se-
ropozi tiflik saptamışlardır.

Türkiye'de enfeksiyon ilk kez Alibaşoğlu ve Arda
(1) tarafından mezbahada kesilen koyunların %0.02'sinde
patolojik bulgulara dayanılarak tanımlanmıştır. Girgin ve
ark. (13)'nın 1984 yılında dış alımla sağlanan 2 koçta kli-
nik ve patolojik bulgulara göre hastalığı bildirmelerini ta-
kiben konu birçok araştırıcı (2,3,21,23-25) tarafından ya-
kından izlenmiştir. Schreader ve ark. (21) Erzurum iline
bağlı 14 ayrı bölgeden topladıkları 198 koyun kan se-
rumunun 3 adedinde (% 1.5) maedi-visna virusuna karşı
antikor varlığı tespit etmişlerdir. Burgu ve ark. (3),
Alkan ve Tan (2) ile Tan ve Alkan (23)'ın çalışmalarında
ise kamuya ait koyun yetiştiriciliği işletmelerinden bu-
lunan koyunlarda sırasıyla %23.9, %28.1 ve %26.7 oran-
larında seropozitiflik belirlenmiştir. Bu çalışmalarda
(2,3,23) enfeksiyonun varlığı belirlenen işletmeler için
seropozitiflik oranlarının ise %1.5-56.2 arasında de-
ğiştiği bildirilmiştir. Burgu ve ark. (3) ile Tan ve Alkan
(23)' ın çalışmalarında bazı işletmelerde enfeksiyonun
yüksek oranda varlığında, bu işletmelere enfeksiyonun
bulunduğu ülkelerden koyun ithalIerinin önemli bir faktör
olabileceği üzerinde durulmuştur. Benzer olarak, Schre-
ader ve ark. (2L) da Erzurum ilinde küçük aile iş-
letmelerinde yetiştirilen koyunlardaki enfeksiyona, böl-
gede tohumlama amaçlı kullanılan ithal koçların kaynak
oluşturmuş olabileceğini bildirmişlerdir.

Son yıllarda Türkiye' de küçük aile işletmelerinde
yetiştirilen koyunlarda enfeksiyonun araştırılmasına yö-
nelik olarak yapılan Yavru ve ark. (24) 'nın ça-
lışmalarında ise örneklenen populasyon için %2.29 se-
ropozitiflik bildirilmiştir. Yavru ve ark. (24), 10 adedi
Konya ilinde yerleşik olmak üzere Konya, Mersin ve
İzmir illerinde bulunan 12 küçük aile işletmesinden 8
adedinde değişen oranlarda (%0.85-13.3) seropozitiflik
belirlenmiştir. Yılmaz ve ark. (25) ise İs,anbul' da mez-
bahaya kesim için getirilen toplam 320 koyunun 3 ade-
dinde (% 1.0) ve Trakya bölgesinde bulunan koyun çift-
liklerindeki atık yapmış koyunlar ve koçlardan sağlanan
kan örneklerinin %8'inde (13/156) maedi-visna spesifik
antikor varlığı saptamışlardır.

Bu araştırmada ise 5 farklı bölgede bulunan 8 ilde
yerleşik işletmelerin %66.6 (6/9)'sında, %1-10 oranında
seropozitiflik belirlenmiştir. Bu veriler küçük aile iş-
letmelerine ilgili olarak Türkiye' de daha önceki bil-
dirimlerin verileri ile benzerlik göstermektedir. Bu nok-
tada üzerinde durulması gereken önemli konulardan birisi
halk elinde yetiştirilen koyunlarda enfeksiyonun Tür-
kiye'nin tüm bölgelerinde varlığı ve artan oranlarla be-
lirlenen yaygınlığıdır.

Bir sürüde maedi-visna enfeksiyonunun naklinde,
kolostrum ve süUeki enfekte mononüklear hücreler ile
koyun-kuzu arasındaki bulaşma daha etkin olmasına kar-
şın, kapalı ortamlarda barındırılan koyunlar arasında so-
lunum sekretleri ile nakil ön plana çıkmaktadır (11). Vi-
rusun, hastalık süresince akciğerlerde, memede, merkezi
sinir sisteminde ve hemopoietik organlarda persiste ola-
rak kalması (9) ve dolayısıyla etken taşıyıcısı olan bu
hayvanların sürü içindeki diğer hayvanlar için bir en-
feksiyon kaynağı olması; enfekte sürülerde, uygulanacak
kontrol ve eradikasyon programlarına yönelik ça-
lışmaların temel stratejisini belirlemektedir.

Birçok ülkede maedi-visna virus enfeksiyonunun
kontrol ve eradikasyonuna yönelik olarak isteğe bağlı ulu-
sal programlar yürütülmekte; programların takibi ve so-
nuçlarının irdelenmesine yönelik bildirimler yapılmak-
tadır (15,22,26). Kontrol edilen sürülerde enfeksiyonun
belirlenen seroprevalansı, sürü içinde eradikasyon ve
kontrol çalışmalarının yönünü belirleyen önemli bir fak-
tördür.

Bu programlarda ilk adımı sürüdeki seropozitif hay-
vanların tespiti ve antikor varlığı saptanan tüm koyunların
enfekte kabul edilerek sürüden ayırdedilmesi oluş-
turmaktadır. Bu aşamadan sonra 6 aylık periyodlar ile
sürü takibinin yapılması ve yeni seropozitif koyunların
sürüden uzaklaştırılması önerilmektedir. Bu noktada bir
grup araştırıcı seropozitif koyunlar ile birlikte kuzularının
da kesimini öngörürken, bazı araştırıcılar enfekte an-
nelerden doğan kuzuların kolostrum almadan önce an-
nelerinden ayrılmaları ve ayrı olarak büyütülmelerini
önermektedir (9,15,26).

Houwers ve ark. (15) sürünün seropozitiflik oranına
göre enfekte sürünün (seropozitiflik oranı %10 üzerinde
olan sürülerde) ya da enfekte koyunlar ile bunların ku-
zularının kesilerek 6 aylık periyodlar ile serolojik kont-
roller yapılması ve seropozitif koyunların yavruları ile
birlikte kesime sevkini radikal bir kontrol yöntemi olarak
belirtmişlerdir. Benzer olarak, Williams-fulton ve Simard
(26)da, seropozitif olarak tespit ettikleri koyunlar ile bun-
ların yavrularını sürüden uzaklaştırmak suretiyle 30 ay
süre sonunda seronegatif sürü elde etmeyi başarmışlardır.

Sonuç olarak, bu çalışmadan elde edilen veriler ve
konuya ilgili daha önceki bildirimler değerlendirildiğinde,
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kamuya ait yetiştirmeler yanısıra hal~ elindeki hay-
vanlarda da enfeksiyonun artan oranıJda varlığı gö-

i
rülmektedir. Bugün için hastalığın eradi'kasyonunun zo-
nınlu ulusal programlar ile uygulaninası ekonomik
nedenlerle mümkün görülmemekle birli~te, konuya ilgili
yasal düzenlemeler yapılarak hastalığını kontrolüne yö-
nelik programların uygulanması ~onusunda ye-

i
tiştiricilerin özendirilmesi gerektiği düşünülmektedir.
Ayrıca, hastalığın daha geniş popul1asyonlara ya-
yılmasına engelolmak için hayvan h~reketleri (kaçak
hayvan girişi ya da ithalat) özenle takip ~dilmelidir.

i
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