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Tiirkiye’de siit sigirciligi isletmelerinde bovine viral diarrhea virus
(BYDYV) enfeksiyonunun epidemiyolojisi ve kontrolii

Ibrahim BURGU', Feray ALKAN', Aykut OZKUL', Kadir YESILBAG?, Taner KARAOGLU',
Burak GOUNGOR?

! Ankara Universitesi, Veteriner Fakiiltesi, Viroloji Anabilim Dali, Ankara; > Uludag Universitesi, Veteriner Fakiiltesi, Viroloji

Anabilim Dali, Bursa

Ozet: Bu arastirmada, Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde bulunan 26 siit sigirciligy isletmesindeki bovine viral diarrhea (BVD)
agist uygulanmamug toplam 12413 sifirdan saglanan kan drnekleri kultanildi. Kan 6rnekleri BVDV yéniinden peroksidaz bagh an-
tikor (PLA) testi ve BVDV’ye spesifik antikorlar yéniinden serum nétralizasyon testi ile kontrol edildi. Virus izolasyon ve iden-
tifikasyon calismalari sonucunda, 6rneklenen sigirlardan 40 adedinde BVD virus varhi saptandi. Bu sigirlarin 23’iinden ikinci kez
saglanan kan orneklerinden 9’unda yeniden BVDV saptanmasina dayanilarak, séz konusu siirlarda "BVD virus ile persiste en-
feksiyon” belirlendi. Kontrol edilen siiriilerin %11.5’unda, drneklenen populasyonun %0.07 sinde persiste enfekte hayvan varligi
tespit edildi. Igletmelerdeki persiste enfeksiyon oram ise %0.61-0.83 olarak hesaplandi. Ayrica, persiste enfekte gebe 3 sigirin per-
siste enfekte buzagilar dogurdugu belirlendi. Serolojik ¢aligma sonucunda ise, kontrol edilen isletmelerin tiimiinde (%100) en-
feksiyonun varhgi saptandi. Isletmelere gére seropozitiflik oranlart %0.6-70.0 olarak belirlendi. Bu arastirmadan elde edilen veriler,
orneklenen siiriilerde BVDYV seroprevalansini ve persiste enfeksiyon oranlarini ortaya koydu. Bu bilgilerden hareketle s6z konusu is-
letmelerde BVDYV enfeksiyonunun kontroluna yonelik énerilerde bulunuldu.

Anahtar kelimeler: BVDV, persistens, seroprevalans.

Control and epidemiology of bovine viral diarrhea virus (BVDYV) infection for dairy herds in Turkey

Summary: In this study, 12413 blood samples obtained from cattle which are not vaccinated with bovine viral diarrhea
(BVD) vaccine in 26 dairy herds were used. Blood samples were tested for BVD virus using PLA technique. Antibodies against
BVDV were examined using microneutralization technique. In the result of virus isolation attempts, 40 animals from 10 herds were
found as to be BVDV carrier. (Of 23 cattle of which resampling was possible) and 9 cattle were found to be persistently viraemic.
The overall and herd-based prevalence values of peristent infection were calculated as 0.07% and 0.61-0.83%, respectively. All herds
sampled were found to be positive for BVDV infection. The seroprevalence of BVDV infection was ranged between serologically
0.6% and 70.0% in the herds. The results show that BVDYV infection is widespread in these herds. Furthermore, recommendation to
the control of BVDYV infection for dairy herds were presented.

Key words: BVDV, persistence, seroprevalence.

Giris

Bovine viral diarrhea virus (BVDV) enfeksiyonlari,
sigirlarda sindirim sistemi enfeksiyonu ve transplasental
enfeksiyonlar sonucu geligen reprodiiktif performans dii-
siikliigiine bagli olarak onemli ekonomik kayiplara neden
olmaktadir. Klinik beldekler subklinik enfeksiyondan
oliimctil mucosal disease (MD)’e kadar degisen bir seyir
izler (10,18,21).

Bovine viral diarrhea virus (BVDV) Flaviviridae fa-
milyasinin Pestivirus genusunda yer almaktadir. Etken
serolojik olarak tek tip olmasina karsin, biyotipik olarak
iki farkli karakter sergiler. Bunlar; hiicre kiiltiiriinde mor-
folojik degisimler olugturarak iireyen sitopatojen (cp) bi-
yotip ve herhangi bir degisiklik olugturmadan iireyen si-
topatojen olmayan (ncp) biyotiplerdir. Biyotipler arasi

iliskinin enfeksiyonun seyri ve patogenezinde belirleyici

rol oynadifi birgok aragtirici tarafindan ortaya ko-
nulmustur (10,18,20,21).

Eriskin sifirlarda her iki biyotip ile bagimsiz olarak
gelisen enfeksiyonlarda g¢ogunlukla subklinik veya ates,
16kopeni, istahsizlik ve diyareden ibaret hafif bir klinik
tablo ile seyreden akut enfeksiyonlar gelisebilir. Akut en-
feksiyonlar tek bagsina onemli bir hastahk tablosu olus-
turmasa da, gelisen immunsupresyon nedeniyle enfekte
hayvanlar1 diger enfeksiyonlara (6zellikle solunum sis-
temi enfeksiyonlarina) karsi predispoze kilar (21).
BVDV, sigirlarda genital sistemi tehdit eder ve bu sis-
teme ait bozukluklar sonucunda erken embriyo Gliimii ve
rezorpsiyonu, abort, metritis gibi fertilite problemlerine
de neden olur. Bu olgular sonucunda siiriide "repeat bre-
eder” olarak tamimlanan "dol tutmayan" hayvanlar ortaya
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¢ikar. Fotal enfeksiyonun en &nemli sonuclarindan birisi
de persiste enfekte (PI) buzag dogumudur (4,14,19,21).

BVDV’nin sitopatojen olmayan [biyotipi ile, heniiz
immun yanitin gelismedigi, fotal hay[atm ilk 1/3’1iik pe-
riyodunda karsilagan bireyler virusa karst immuntolerans
gosterirler. Bu hayvanlar zaman zaman yagitlarina gore
daha kiiciik olarak dogarlarsa da, postnatal dénemde en-
feksiyona ilgili herhangi bir klinik belirti gdstermezler.
Fakat tiim yasamlar1 boyunca virustn tasiyicist ve sa-
cicis1 durumundadirlar (persiste eanksiyon). Bu hay-
vanlar gebe kalma ¢agina ulagirlar ise, persiste enfekte
buzagilar dogurabilirler.-Bu nedenle; de persiste viremik
bireyler, BVD virus enfeksiyonunun epidemiyolojisinde
en 6nemli kaynag: olustururlar (16,19,28).

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda (1,2,6,7,27) BVDV
enfeksiyonunun seroprevalansi ve gé§itli klinik tablolarda
(solunum sistemi enfeksiyonu, anomalili buzag: dogumu,
vb) BVD virusun etiyolojik -ajan ola‘rak rolii saptanmstir.
Ayrnica, Burgu ve Ozkul (7) tarafindan bildirilen ¢a-
lismada, bir kamu kurumuna ait 5 isletmede bulunan si-
girlardan materyal saglanarak hem BVDV enfeksiyonu
seroprevalansi belirlenmis-hem de-BVD virus ile enfekte
hayvanlarin takibi yapilarak pergiste enfeksiyon pre-
valans1 bildirilmistir. Bu ga11§mad%1 ise Burgu ve Ozkul
(7)un arastirmalarinda igbirligi f saglanan kamu ku-

!

l
|
|
|
|
|
rumunun talebi de dikkate alinarak, séz konusu kamu ku-
rumuna ait diger 26 isletmede BVDV seroprevalansiin
ve persiste enfekte hayvanlarin saptanmas ile s6 konusu
isletmelerde BVDV enfeksiyonunun kontrolunva,. yonelik

Onerilerin belirlenmesi amaglanmigtir.

!
|
Materyal ve Metot !
|

Orneklenen hayvanlar ve materyaller

Bu ¢aligma damizhik hayvan yetistiriciligi yapan bir
kamu kurulusuna ait 26 siit sigir yetigtiriciligi is-
letmesinde yiiriitiildii. Her bir igletme igin |pelirlenen
programa gbre, isletme yetkilileri tarafindan is-
letmelerinde bulunan tiim sigirlardan kan ornegi alinarak
laboratuvara gonderildi. Isletmelere gore Srneklenen hay-
van sayilan ile isletme yetkilileri tarafindan fhazirlanan
"materyal rnekleme protokollerinde" verilen bazi bilgiler
Tablo 1'de gosterildi. Ayrica, orneklenen materyallerin
kontrolu sonucunda kan érneginde BVDV varhg sap-
tanan hayvanlardan persiste enfeksiyonun arastirilmasi
amaciyla 2. kez ornekleme yapildi. Iki 6rnekleme ara-
sinda gegen en kisa siire 35 giin olarak kaydedildi. Bun-
dan bagka transplasental enfeksiyon ihtimali diisiintilerek,
XIII nolu isletmede bulunan 3 persiste viremik gebe si-
ginn dogurdugu buzagilanin prekolostral kz'm ornekleri

alind1.

Table 1. Number of samples collected from herds and livestock informations.

!
|
Tablo 1. Isletmelerden saglanan materyal sayilan ve isletmelere ilgili yetistirme bilgileri. i
i
|

Sirano [sletme kodu Orpeklenen Gebelik Dogum
hayyan say1si ortalamasi (%) ortalamast (%) Ureme problemleri
i VI 11699 89.2 90 _ |
2 Vil 204 - - - |
3 VIII 632 85 83 -
4 IX ‘ ' 531 89.6 84.2 !
5 X 231 822 73.05 Repeat breeding, metritis
6 X1 i 136 91 94.4 - |
7 XII | 239 Repeat breeding
8 X1 | 620 89.2 90 Repeat breeding,|abort,
[ anostrus, mumifiye fotus
9 XIV 651 - '
10 XV 675 98 96 - !
1 XVI 10287 - 8 80.1 Metritis, ovarial fkist
12 XVII I 237 85.23 84.25 Abort, repeat breeding
13 XVIIL | 392 : |
14 XIX 191 - ;
15 XX . 348 70 97 - |
16 XX1 374 95 93.02 Metritis, repeat breeding
17 XXII " 2041 89.2 90 !
18 XXIII I 580 96 93.8 Repeat breeding, andstrus
19 XXIV [ 110
20 XXV | 350 98.7 95.6 Luteal kist, mastitis
21 XXVI 324 98 95 Anbstrus, metrilis
22 XXVII 3 ,’
23 XXVII 385 i
24 XXIX 240 .’
25 XXX L 225 [
26 XXXI I 342 l
Toplam [ 12413 ’
]
j
]
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Kan ornekleri her hayvandan virolsjik ve serolojik
kontrol amaciyla 2 farkli titpe (Greiner 455036 ve Gre-
iner 455071) alindi. Yontemine uygun olarak hazirlanan
materyaller BVDV yoniinden PLLA ve BVDV spesifik an-
tikorlar yéniinden mikronotralizasyon testine tabi tutuldu.

Hiicre kiiltiirii

BVD virusun firetilmesi, titrasyonu ve mik-
rondtralizasyon testinde MDBK hiicre kiiltiiriinden ya-
rarlanildi. Hiicrelerin tiretilmesinde %10 dana serumu
igeren Dulbecco’s modified minimal essential medium
(DMEM) (Biochrom T 041-10) kullamld.

Viruslar

Serolojik calismalarda BVD virusun referenz susu
olan NADL, peroksidaz bagli antikor (PLA) testinde ise
kontrol virus olarak BVD virusun sitopatojen olmayan
0712/Hannover susu kullanildi.

Serum nétralizasyon (SN) testi

BVD virusa spesifik nétralizan antikorlarin sap-
tanmas1 amaciyla Frey ve Liess (9)’in bildirdigi yon-
temden yararlamldi.

Peroksidaz bagh antikor (PLA) testi
Kan oOrneklerinden ayirt edilen 16kosit — siis-
pansiyonlarinin - MDBK hiicre kiiltiiriinde 1. pasajindan

t

elde edilen kiiltiir sivilar1 BVD virusu yoniinden kontrolii
amaciyla PLA testine tabi tutuldu. Test Holm-Jensen
(13)’in bildirdigi yonteme gore yapildi.

Bulgular

Mikrondétralizasyon testi

Yirmi alu siit s1gircihigs igletmesinden orneklenen ve
mikronétralizasyon testi ile degerlendirilen toplam 12413
kan serumundan 3086 adedinde (%24.8) BVD virusa spe-
sifik notralizan antikor varligi saptandi. Isletmelere gore
orneklenen populasyon igin seropozitiflik oram 0.8-66.4
olarak saptand1 Ancak, 6 ay yasin alundaki sigirlarda sap-
tanan antikorlarin en azindan bir kisminin maternal an-
tikor olma olasilif1 diistiniilerek, alt1 ay yasin {izerinde ve
6 ay yasin altinda bulunan sigirlara ait seropozitiflik oran-
lar1 hesapland: (Tablo 2) ve 6 ay yas tizerindeki sigirlarin
seropozitiflik oranlar1 stirtiniin seroprevalansi olarak de-
Serlendirildi. Buna gore, isletmelerin BVDV  se-
ropozitiflik oranlart1 %0.6-70.0 olarak belirlendi (Tablo
2).

Virus izolasyonu

Toplam 12413 hayvandan saglanan kan 6rneklerinde
yapilan izolasyon c¢aligmast sonucu, kontrol edilen is-
letmelerin %38.4’iinde (10/26), Srneklenen hayvanlarin

Tablo 2. lyletmelere gére BVD enfeksiyonu seroprevalansi ve-virus izolasyonu sonuglari.
Table 2. The seroprevalence of BVDYV infection and virus isolation results according to the herds sampled.

Sira no Isletme kodu Orneklenen siirii

6 ay yasindan biiyiik bireyler 6 ay yasindan kiigiik bireyler BVD

Serum BVD Ab Serum BVD Ab Serum BVD Ab virus

sayi1si +) (%) sayisi +) (%) sayisl (+) (%)
1 VI 1699 754 44.3 1487 698 469 212 56 26.4
2 VII 204 120 58.8 183 100 54.6 21 20 95.2
3 VIII 632 75 11.8 513 48 9.3 119 27 22.6 1
4 IX 531 353 66.4 451 316 700 80 37 46.%
5 X 231 30 12.9 198 26 13.1 33 4 12.1
6 XI 136 12 8.8 101 7 6.9 35 5 14.2
7 X1 239 16 6.6 213 13 6.1 26 3 11.5
8 X1 620 93 15.0 504 70 13.8 116 23 19.8 12
9 XV 651 34 5.2 517 30 5.8 134 4 2.9
10 XV 673 67 99 547 31 5.6 126 36 28.5 2
I XVI 287 80 27.8 256 60 234 31 20 64.5
12 XVII 237 438 20.2 181 34 18.7 56 14 25.0
13 XVIII 392 22 5.6 306 15 4.9 86 7 8.1
14 XX 191 24 12.5 152 16 10.5 39 8 20.5 1
15 XX 348 58 16.6 281 52 18.5 67 6 8.9 1
16 XX1 374 4 1.0 305 2 0.6 69 2 2.8
17 XX 2041 534 26.1 1821 447 24.5 220 87 39.5 1
18 XXIII 580 340 58.6 517 309 597 63 31 49.2 2
19 XXV 110 34 30.9 99 29 29.2 11 5 45.4
20 XXV 350 127 36.2 267 92 344 83 35 42.1 14
21 XXVI 324 110 33.9 256 81 31.6 68 29 42.6
22 XXV 371 3 0.8 294 3 1.0 77 - -
23 XXVIII 385 14 36 304 10 3.2 81 4 49
24 XXIX 240 35 14.5 197 25 12.6 43 10 232 2
25 XXX 225 20 8.8 181 14 7.7 44 6 13.6
26 XXXI 342 79 23.0 288 61 21.1 54 18 333

Toplam 12413 3086 24.8 10419 2589 248 1994 497 .249

40(%0.32)
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%0.32'sinde  (40/12413) BVD virus varlift saptandi

(Tablo 2). |
BVDYV varlig1 belirlenen hayvaniardan 23 adedi per-
siste enfeksiyonun aragtirilabilmesi, amaciyla ilk or-
neklemeden en az 35 giin sonra 2. kez 6rneklendi. Bu
kan orneklerinin 9 adedinde BVDV[ varlig1 saptand1 ve
s6z konusu s1girlarda persiste enfeksiyon belirlendi. Ikin-
ci kez kan 6rnegi saglanamayan 17 s1girda ise BVD en-
feksiyonu durumu (Pl/gegici enfekte) aciklik ka-
zanamadi. BVD virus saptanan hayfvanlarm isletmelere
gore dagilimlan ve bu hayvanlardaki BVD enfeksiyonu
durumu (gegici viremik ya da persiste enfekte) Tablo
3’de gosterildi. ;

Tablo 3. BVDV antijeni saptanan hayvar!\[larda enfeksiyonun du-

rumu.
Table 3. The status of infection in cattic in which BVDV an-
tigen was detected. |

Swrano lsletme  BVDV BVD enfeksiyonu durumu
“kodu +) PI | Gl B

1 VIl 1 | 1
2 X1 12 5 7

3 XV 2 | 2
4 XIX i [ 1
5 XX 1 | 1
6 XX1 1 l
7 XXIII 2 2
8 XXV 14 | 14
9 XXVI 4 2 | 1 1
10 XXIX 2 2
Toplam 40 9 14 17

PI: Persiste enfekte [
GI: Gegici enfekte [
B: BVD enfeksiyonu durumu (PI yada)GI) bilinmeyen

!
BVDV varhg: saptanan siirlarin bireysel verileri

incelendiginde gecici viremik olarak belirlenen sigarlarin
yaglarimn  1-3 yag ve BVDVI durumu agiklik ka-
zanmayanlarin ise 70 giin 3 yag arasinda oldugu saptandi.
Persiste viremik sigirlarin yas _[daglhmlarl isletmelere
gore Tablo 4’de gosterildi.

Elde edilen verilere gore korlltrol edilen igletmelerin
%11.57unda (3/26) ve orneklenen sigir populasyonunun
% 0.07'sinde (9/12413) BVD Wirusu ile persiste en-
feksiyon saptandi. Isletmelere gore persiste enfeksiyon
oram %0.61-0.83 olarak belirlendi (Tablo 4).

!
Tablo 4. lsletmelere gore persiste enfekte hayvanlarin oranlan.

Ayrica, XII nolu isletmede bulunan ve "BfVDV ile
persiste viremik" olduklar1 belirlendiginde yeltkla§1k 7
aylik gebe olduklarindan siiriden ayirt edilerek dogum
yapmalar1 beklenilen 3 sigirin buzagilarindan Lsaglanan
prekolostral kan drneklerinde BVDV tespit edildi (Tablo
4). Bu veri, persiste enfekte annelerin persist’e enfekte
yavrular dogurdugunu ortaya koydu. |

|
Tartisma ve Sonug |

BVD virus enfeksiyonu diinyanin birgok
yaygin olarak saptanmig; rneklenen hayvanlar
edilen siiriiler i¢in degisen seroprevalans oranlari bil-
dirilmistir (3,4,8,12,16). Tiirkiye’de yapilan ¢ahigmalarda
(2,6,7,11,27) enfeksiyonun seroprevalansi (';jrneklenen
hayvanlar i¢in %31-80 ve siiriiler icin %7.7-(100 olarak
belirtilmisgtir. Bu ¢aligmada ise seropozitiflikl oran1 de-
gerlendirilen s1g1r populasyonu igin %24.8, igletmeler i¢in
%0.6-70.0 olarak belirlenmistir. Bu oraniar siiriiden sii-
ritye degisebilen seropozitiflik oranlarinin mijﬂmk\'jn ola-
bilecegini, bununla birlikte BVD virus enfeksiyonunun
s6z konusu siiriilerde oldukc¢a yaygin diizey(fde varhigim
ortaya koymustur. Bu veriler birgok Avrupa iilkesinde bil-
dirilen oranlara (8,12,16,23) benzer bulunmustur.

Isletmelerde yas gruplarina (6 ay yagindan biiyiik ve
kiigiik olanlar) gore seropozitiflik oranlari (Tablo 2) de-
Zerlendirildiginde, bir¢ok igletmede her iki grup igin be-
baz1 is-

iilkesinde

ve kontrol

lirlenen oranlarda korelasyon bulundugu’,
letmelerde ise belirgin farkliliklarin varlig1 goriilmektedir.
Bu oranlarin olusmasinda eriskinlerin enfeksiyonunun za-
mani, antikor olusumunu etkileyen faktorler, yeni do-
Janlann yeterli kolostrum alip almadiklar, 6 jaydan kiigitk
sigirlarin enfeksiyon oram (6zellikle PI ya)da akut en-
feksiyon saptanan isletmelerde), Srneklenen hayvanlarin
yaslar: gibi birgok faktoriin etkisi bulunmaktadir.

Bir siiride BVDV enfeksiyonunun varhgi ve de-
vamlilifinda persiste viremik hayvanlar Gnem ta-
simaktadr (4,12,16,19,28). Sigir populasyonunda persiste
enfeksiyon oranlar1 kesin olarak bilinmemekle birlikte,
%]1-2 olarak bildirilmektedir (4,14,23,24). Ancak, BVDV
enfeksiyonuna bagh klinik tablolarin yogjun olarak iz-

lendigi siiriilerde daha yiiksek persiste enf'ieksiyon oran-
|

|

Table 4. Percentage of persistently ir‘lfectcd animals according to the herds. ,

Stra no Isletme kodu HayVvan say1si PI hayvan say1si PI orani(%) PI hayvanlarin BVD Antikoru %
, yas dagilimi ['

| X1 620 5% 0.8 7 ay-1 yas ! 150

2 XXVI [ 324 2 0.61 lyas, 4 yas I 339

3 XXIX | 240 2 0.83 103 giin, 3 yas 14.5

4 Diger 11229 - - 0.8-66.4

Toplam (12413 9

* 3 adedi PI buzag: dogurdu. f

0.07 ’ 24.8
!
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larimn saptandigi ¢alismalar (25) da bulunmaktadir. Tiir-
kiye’de persiste viremik hayvanlarin tespitinin yapildig
Burgu ve Ozkul (7)un galigmalarinda kontrol edilen is-
letmelerin %80’inde ve trneklenen sigirlarin %0.25’inde
persiste enfeksiyon varligt belirtilmigtir. Bu ¢alismada ise
orneklenen siiriilerin %11.5’inde (3/26) ve 6rneklenen si-
Girlanin %0.07°sinde (9/12413) PI hayvan varlig1i sap-
tannustir. Bununla birlikte, ikinci kez 6rneklenemeyen 17
siginn. BVDV  enfeksiyonu durumunun agiklik  ka-
zanamadif diigiiniildiiglinde bu oranlarin biraz daha yiik-
sek olabilecegi varsayilabilir.

Persiste enfekte hayvanlann siiriideki saglikli hay-
vanlar i¢in risk olugturmalarr yanisira, gebelikleri du-
rumunda transplasental olarak virusu fotusa ak-
tarabildikleri ve buna bagh olarak siklikla fertilite
problemleri ile karsilastiklari bilinmektedir. Ayrica per-
siste viremik buzagilar dogurarak, siirii iginde persiste vi-
remik ailelerin olusmasina da neden olabilmektedirler
(21). Nitekim, bu 9a11§mada- da persiste viremik gebe 3 s1-
ginn dogurdugu buzagilarin takipleri yapilnus ve bun-
larin  buzagilarinin da persiste viremik oldugu sap-
tanmigtir. v

BVD virus, persiste enfekte buzag dogumlar: ya-
msira fotal enfeksiyona baghh olarak abort, fotal re-
zorpsiyon, fotus mumifikasyonu gibi olgulara da neden
olmakta ve bunlarin sonucunda siiriide gebe kalma ora-
nminda diisiikliik, repeat breeding gibi fertilite problemleri
olugmaktadir (21). Tablo 1°de sunulan fertilite prob-
lemleri ve gebelik oranlar incelendiginde isletmelerden
bircogunda bahsedilen olgularin varhiga goriilmektedir.
Siiriilerin BVD  seropozitiflik oranlari, &rneklenen sii-
riilerin %38.4’tinde BVDV sirkiilasyonunun virus tes-
pitine bagh olarak saptanmig oldugu ve 3 siiriide PI hay-
van tespiti dikkate alindiginda, 6rneklenen siirillerde bu
problemlerin olusmasinda diger enfeksiyoz etkenler ya da
enfeksiy6z olmayan faktorlerin yanisira BVDV’nin de
Onemli bir faktor olabilecegi diisiiniilmiigtiir.

BVDV enfeksiyonunun kontrolunda temel strateji
persiste enfekte hayvanlarin saptanmasi ve siiriiden ¢1-
kartilmasi ile siiriiye- enfeksiyonun yeniden girmesinin
engellenmesidir (3,16,21,28). Her ne kadar PI hay-
vanlarin sagiciligl nedeniyle, siiriideki diger hayvanlarda
gelisen enfeksiyonlarda olusan bagisikliklifin ozellikle
akut enfeksiyonlarda gelisebilecek transplasental en-
feksiyonlarin 6nlenmesi bakimindan olumlu oldugu bi-
liniyor ise de, bircok arastirict (3,16,24) ozellikle se-

ronegatif sigirlarin bulundugu bir siiri igin persiste

enfekte sigarlarin 6nemli bir risk oldugunu belirtmektedir.
Nitekim, Moerman ve ark. (19) BVDV enfeksiyonuna

karg1 bagisik olmayan bir siiriiye persiste enfekte bir si-
girin girmesini takip eden 2 yil i¢inde siiriiniin %85’inin
enfeksiyonla tanigtifini ve siirlide ¢ok yiiksek oranda per-
siste viremik buzagi dogumlarimin gozlendigi bildirmis-
lerdir.

Enfeksiyonun kontrolunda persiste enfekte hay-
vanlann siiriiden ayirt edilmesi yanisira asilama ile siirii
bagisikligin olusturulmas: ya da artirilmasi uzun yillardir
aragtinicilarin (5,15,23) iizerinde ¢ahstigr konulardandir.
Yaklagik 40 yildan bu yana baz iilkelerde kullaniimakta
olan canl: agilarin gebelerin asilanmasim takiben fotal en-
feksiyona neden olmalani (15), muhtemelen agimin olus-
turdugu immunsupresyon sonucu buza@ilarda artan 6liim
oranlarinin saptanmasi (17) gibi baz1 arzu edilmeyen so-
nuglara yol agtiklar1 bilinmektedir. Bununla beraber, inak-
tif as1 kullanilarak bildirilen sorunlann ortadan kal-
dinnllmasi s6z konusudur. Ancak, inaktif agilarin kullanim
sonrasinda asilanan hayvanlarin tiimilyle enfeksiyondan
korunmasimin herzaman miimkiin olmadig: bildirilmistir
(24). Nitekim, Schreiber ve ark. (24) da Belgika’da halen
lisansli olan birisi inaktif digeri canli 2 asginin kullamm
sonrasinda koruyucu bir bagistkligin olugmadifim be-
lirtmektedirler. Brownlie ve ark. (5) da herhangi bir yeni
ag1 virusunun tiim saha suglarnina karsi konak¢iyr ko-
rumada yeterli olmas1 geregini bildirerek, sahadaki an-
tijenik degiskenligin de kullanilacak as1 se¢iminde Gnem-
le degerlendirilmesi gerektigini belirtmislerdir. Bagka bir
ifade ile bir¢ok arastinici canli, inaktif ya da subunit agi
formunda hazirlanan bu asitlann kullammindaki si-
nirlamalar (6zellikle canli agilanin), genetik variantlar ne-
deniyle bu asilardan beklenen saha etkinligine ula-
stlamamasi gibi konulara dikkat ¢cekmekte ve asilamaya
ihtiyatla yaklagsmaktadir. Bununla birlikte, bazi ticari as1
uygulamalarinin olumlu sonuglarimi bildiren ¢aligmalar
(5) da bulunmaktadir. Tiim bu bilgiler slirlinlin se-
roprevalansi, ekonomik kayiplarin boyutu, kullanilacak
aginin niteligi, asilamadan elde edilecek kazanim dikkate
alinarak amaca uygun ve belirli nitelikleri tasiyan agilarin
secimi konusunu giindeme getirmektedir.

BVD enfeksiyonunun eradikasyonunu amaglayan
programlar 1993-1996 yillan arasinda, Isveg, Norveg,
Finlandiya ve Danimarka’da siiriiler ya da ulusal bazda
uygulamaya konulmustur (3,12,22,26). Bu programiarin
uygulamasinda ilk agsama siiriiniin seroprevalansinin be-
lirlenmesidir. Antikor tespitine dayanilarak enfeksiyonun
varlifl saptanan siiriilerde programin bir sonraki agamasi
PI hayvanlarin tespiti ve siirtiden uzaklastirilmasidir. Era-
dikasyon calismalan siiriiye yeni giren hayvanlann kont-
rolii, siiriintin periyodik olarak izlenmesi ve siiriilerin bi-
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reysel niteliklerine gore belirlenen diger onlemler (agi-

lama vb.) ile desteklenmektedir. ‘

Sonug olarak, bu ¢alismada eldd edilen veriler ma-
teryal saglanan isletmelerde BVDV aneksiyonunun se-
roprevalansin1 ve persisie enfeksiyon oranlarim ortaya
koymustur. Bu verilere dayanilarak lsoz konusu igletme
yetkililerine ©ncelikle PI hayvanla’rm stirtiden uzak-
lagtirimast Onerilmis ve isletme y(etkilileri tarafindan
tneri degerlendirilmistir. Ayrica, drnekleme zamaninda
akut enfekte ya da persiste viremik| hayvan varlig: sap-
tanan igletmelerde bulunan gebe sigirlarin enfeksiyonu
sonucunda yeni PI sigirlarin kazamlr‘m§ olacag diistincesi
ile siiriilerin persiste enfeksiyon yoniinden takibinin ya-
pilmas1 ve siiriiye yeni hayvan nakillerinin 6zenle iz-
lenmesi geregi de bildirilmigtir. Bunun yanisira, gebe s1-
girlann akut gegici enfeksiyonlaru’{na baglh olarak da PI
buzagr dofumu ya da reprodiiktif problemlerin olu-
sabilecegi diisiiniilerek, erigkin sigirlarin tohumlama on-
cesi bagisikliklarinin saglanmasi amaciyla inaktif BVDV

agist ile agilanmalarinin (tohumlam’

adan 6-8 ay 6nce) ya-
rarli olacag: belirtilmistir. Bu veri ve degerlendirmeler-
den hareketle, gerek baska organize sigir yetistiriciligi is-
letmelerinde gerekse halk elindeki hayvanlarda en-
feksiyonun epidemiyolojik durumbinun arastirilmasi; ye-
tistiricilerin BVDV enfeksiyonu k{onusunda bilgilendiril-
meleri ve cesitli kurumlar tarafindan uygulanan tesvik
programiari ile hastaligin kontroluna yonelik ¢aligmalarin

|

yapilmasinda yarar gbrulmektediri
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