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Türkiye'de süt sığırcılığı işletmelerinde bovine viral diarrhea virus
(BVDV) enfeksiyonunun epidemiyolojisi ve kontrolü

İbrahim BURGUI, Feray ALKAN i,Aykut ÖZKUO , Kadir YEŞİLBAG2, Taner KARAOGLUI,
Burak GÜNGÖR2

ı Ankara Üniversitesi, Veteriner Fakültesi, Viroloji Anabilim Dalı, Ankara; 2 Uludağ Üniversitesi, Veteriner Fakültesi, Viroloji

Anabilim Dalı, Bursa

Özet: Bu araştırmada, Türkiye'nin farklı bölgelerinde bulunan 26 süt sığırcılığı işletmesindeki bovine viral diarrhea (BVD)
aşısı uygulanmamış toplam 12413 sığırdan sağlanan kan örnekleri kullanıldı. Kan örnekleri BVDV yönünden peroksidaz bağlı an-
tikor (PLA) testi ve BVDV'ye spesifik antikorlar yönünden serum nötralizasyon testi ile kontrol edildi. Virus izolasyon ve iden-
tifikasyon çalışmaları sonucunda, örneklenen sığırlardan 40 adedinde BVD virus varlığı saptandı. Bu sığırların 23'ünden ikinci kez
sağlanan kan örneklerinden 9'unda yeniden BVDV saptanmasına dayanılarak, söz konusu sığırlarda "BVD virus ile persiste en-
feksiyon" belirlendi. Kontrol edilen sürülerin %1 I.S'unda, örneklenen populasyonun %O.07'sinde persiste enfekte hayvan varlığı
tespİt edildi. Işletmelerdeki persiste enfeksiyon oranı ise %0.6 i-0.83 olarak hesaplandı. Ayrıca, persiste enfekte gebe 3 sığırın per-
siste enfekte buzağılar doğurduğu belirlendi. Serolojik çalışma sonucunda ise, kontrol edilen işletmelerin tümünde (% i(0) en-
feksiyonun varlığı saptandı. Işletmelere göre seropozitiflik oranları %0.6-70.0 olarak belirlendi. Bu araştırmadan elde edilen veriler,
örneklenen sürülerde BVDV seroprevalansını ve persiste enfeksiyon oranlarını ortaya koydu. Bu bilgilerden hareketle söz konusu iş-
letmelerde BVDV enfeksiyonunun kontroluna yönelik önerilerde bulunuldu.

Anahtar kelimeler: BVDV, persistens, seroprevalans.

Control and epidemiology of bovine viral diarrhea virus (BVDV) infection for dairy herds in Turkey

Summary: In this study, 12413 blood samples obtained from cattle which are not vaccinated with bovine viral diarrhea
(BVD) vaccİne in 26 dairy herds were used. Blood samples were tested for BVD virus using PLA technique. Antibodies against
BVDV were examined using microneutralization technique. In the result of virus isolation attempts, 40 animals from iOherds were
found as to be BVDV carrier. (Of 23 cattle of which resampling was possible) and 9 cattle were found to be persistently viraemic.
The overall and herd-based prevalence values of peristent infection were caleulated as 0.07% and 0.61-0.83%, respectively. All herds
sampled were found to be positive for BVDV infection. The seroprevalence of BVDV infection was ranged between serologically
0.6% and 70.0% in the herds. The results show that BVDV infection is widespread in these herds. Furthermore, recommendation to
the control of BVDV infection for dairy herds were presented.

Key words: BVDV, persistence, seroprevalence.

Giriş
Bovine viral diarrhea virus (BVDV) enfeksiyonlan,

sığırlarda sindirim sistemi enfeksiyonu ve transplasental

enfeksiyonlar sonucu gelişen reprodüktif perfomıans dü-

şüklüğüne bağlı olarak önemli ekonomik kayıplara neden

olmaktadır. Klinik beldekler subklinik enfeksiyondan

ölümcül mucosal disease (MD)' e kadar değişen bir seyir

izler (10,18,21).

Bovine viral diarrhea virus (BVDV) Flaviviridae fa-

milyasının Pestivirus genusunda yer almaktadır. Etken

scrolojik olarak tek tip olmasına karşın, biyotipik olarak

iki farklı karakter sergiler. Bunlar; hücre kültüründe mor-

folojik değişimler oluşturarak üreyen sitopatojen (cp) bi-

yotip ve herhangi bir değişiklik oluşturmadan üreyen si-

topatojen olmayan (ncp) biyotiplerdir. Biyotipler arası

ilişkinin enfeksiyonun seyri ve patogenezinde belirleyici

roloynadığı birçok araştırıcı tarafından ortaya ko-

nulmuştur (10,18,20,21).

Erişkin sığırlarda her iki biyotip ile bağımsız olarak

gelişen enfeksiyonlarda çoğunlukla subklinik veya ateş,

lökopeni, iştahsızlık ve diyareden ibaret hafif bir klinik

tablo ile seyreden akut enfeksiyonlar gelişebilir. Akut en-

feksiyonlar tek başına önemli bir hastalık tablosu oluş-

turmasa da, gelişen immunsupresyon nedeniyle enfekte

hayvanları diğer enfeksiyonlara (özellikle solunum sis-

temi enfeksiyonlarına) karşı predispoze kılar (21).

BVDV, sığırlarda genital sistemi tehdit eder ve bu sis-

teme ait bozukluklar sonucunda erken embriyo ölümü ve

rezorpsiyonu, abort, metritis gibi fertilite problemlerine

de neden olur. Bu olgular sonucunda sürüde "repeat bre-

eder" olarak tanımlanan "döl tutmayan" hayvanlar ortaya
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rumunun talebi de dikkate alınarak, söz konusu kiamu ku-
rumuna ait diğer 26 işletmede BVDV seroprev;~lansının
ve persiste enfekte hayvanların saptanması ile sö!~konusu
işletmelerde BVDV enfeksiyonunun kontrolun'd yönelik
önerilerin belirlenmesi amaçlanmıştır. ~

i
Materyal ve Metot i

Örneklenen hayvanlar ve materyaller '
Bu çalışma damızlık hayvan yetiştiriciliği Iyapan bir

kamu kuruluşuna ait 26 süt sığır yetiştiriciliği iş-
letmesinde yürütüldü. Her bir işletme için Ibelirlenen
programa göre, işletme yetkilileri tarafıından iş-
letmelerinde bulunan tüm sığırlardan kan örnegi alınarak

i
laboratuvara gönderildi. İşletmelere göre örneklenen hay-
van sayıları ile işletme yetkilileri tarafından IhaZırlanan
"materyal örnekleme protokollerinde" verilen bazı bilgiler
Tablo 1'de gösterildi. Ayrıca, örneklenen mlıteryallerin
kontrolu sonucunda kan örneğinde BVDV 1arlığı sap-
tanan hayvanlardan persiste enfeksiyonun araştırılması
amacıyla 2. kez örnekleme yapıldı. İki örn~kleme ara-
sında geçen en kısa süre 35 gün olarak kaydJ:dildi. Bun-
dan başka transplasental enfeksiyon ihtimalid!üşünülerek,
XIII nolu işletmede bulunan 3 persiste viredıik gebe sı-
ğırın doğurduğu buzağıların prekolostral dn örnekleri

i
ilinili. i,

i
i
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i VI 11699 89.2 90
2 VII 204
3 VIII 632 85 83
4 IX 531 89.6 84.2
5 X i 231 82.2 73.05
6 XI 136 91 94.4
7 XII [

239
8 XIII [ 620 89.2 90

9 XIV [ 651
LO XV i 67'3 98 96
II XVI i 287 . 8 80.1
12 XVII i 237 85.23 84.25
13 xvm i 392
14 XIX i 191
15 XX 348 70 97
16 XXI 374 95 93.02
17 XXII 2041 89.2 90
18 XXIII i 580 96 93.8
19 XXIV i 110
20 XXV i 350 98.7 95.6
21 XXVI i 324 98 95
22 XXVII i 371
23 XXVIII

i
385

24 XXIX 240
25 XXX i 225
26 XXXI i 342

Toplam i 12413

128

çıkar. Fötal enfeksiyonun en önemli sbmİçlarından birisi
de persiste enfekte (PI) buzağı doğumudur (4,14,19,21).

BVDV'nin sitopatojen olmayan [biyotipi ile, henüz
immun yanıtın gelişmediği, fötal hay:atın ilk 1/3 'lük pe-
riyodunda karşılaşan bireyler virusa ~arşı immuntolerans
gösterirler. Bu hayvanlar zaman zanpn yaşıtlarına göre
daha küçük olarak doğarlarsa da, postnatal dönemde en-
feksiyona ilgili herhangi bir klinik Thelirti göstermezler.
Fakat tüm yaşamları boyunca virus0n taşıyıcısı ve sa-

i
çıcısı durumundadırlar (persiste enfeksiyon). Bu hay-

i
vanlar gebe kalma çağına ulaşırlar ~se, persiste enfekte
buzağılar doğurabilirler. Bu nedenleı de persiste viremik
bireyler, BVD virus enfeksiyonunun epidemiyolojisinde
en önemli kaynağı oluştururlar (16,1<9,28).

Türkiye'de yapılan çalışmalarda (1,2,6,7,27) BVDV
enfeksiyonunun seroprevalansıve çdşitli ldinik tablolarda
(solunum sistemi enfeksiyonu, anoclalili buzağı doğumu,

[

vb) BVD vinısun etiyolojikajan olarak rolü saptanmıştır.
i

Ayrıca, Burgu ve Özkul (7) tarafından bildirilen ça-
lışmada, bir kamu kurumuna ait 5 işletmede bulunan sı-
ğırlardan materyal sağlanarak hem BVDV enfeksiyonu
seroprevalansı belirlenmiş hem deBVD virus ile enfekte
hayvanların takibi yapılarak perdiste enfeksiyon pre-
valansı bildirilmiştir. Eu çalışmad~ ise Burgu ve Özkul

[

(7)'un araştırmalarında işbirliği i sağlanan kamu ku-

I
Tablo 1. Işletmelerden sağlanan mater~al sayıları ve işletmelere ilgili yetiştirme bilgileri.
Table i. Number of samples eolleeted from herds and livestoek informations.

i

Sıra no Işletme kodu Örneklenen Gebelik
i

hayrvan sayısı ortalaması (%)
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Kan örnekleri her hayvandan virolojik ve serolojik
kontrol amacıyla 2 farklı tüpe (Greiner 455036 ve Gre-
iner 455071) alındı. Yöntemine uygun olarak hazırlanan
materyaller BVDV yönünden PLA ve BVDV spesifik an-
tikorlar yönünden mikronötralizasyon testine tabi tutuldu.

Hücre kültürü
BVD virusun üretilmesi, titrasyonu ve mik-

ronötralizasyon testinde MDBK hücre kültüründen ya-
rarlanıldı. Hücrelerin üretilmesinde %10 dana serumu
içeren Dulbecco's modified minimal essential medium
(DMEM) (Biochrom T 041-10) kullanıldı.

Viruslar
Serolojik çalışmalarda BVD virusun referenz suşu

olan NADL, peroksidaz bağlı antikor (PLA) testinde ise
kontrol virus olarak BVD virusun sitopatojen olmayan
0712/Hannover suşu kullanıldı.

Serum nötralizasyon (SN) testi
BVD virusa spesifik nötralizan antikorlann sap-

tanması amacıyla Frey ve Liess (9)'in bildirdiği yön-
temden yararlanıldı.

Peroksidaz bağlı antikor (PLA) testi
Kan örneklerinden ayırt edilen lökosit süs-

pansiyonlarının MDBK hücre kültüründe ı. pasajından

elde edilen kültür sıvıları BVD virusu yönünden kontrolü
amacıyla PLA testine tabi tutuldu. Test Holm-Iensen
(13)'in bildirdiği yönteme göre yapıldı.

Bulgular

Mikronötralizasyon testi
Yirmi altı süt sığırcılığı işletmesinden örneklenen ve

mikronötralizasyon testi ile değerlendirilen toplam 12413
kan serumundan 3086 adedinde (%24.8) BVD virusa spe-
sifik nötralizan antikor varlığı saptandı. İşletmelere göre
örneklenen populasyon için seropozitiflik oranı 0.8-66.4
olarak saptandı Ancak, 6 ay yaşın altındaki sığırlarda sap-
tanan antikorların en azından bir kısmının maternal an-
tikor olma olasılığı düşünülerek, altı ay yaşın üzerinde ve
6 ay yaşın altında bulunan sığırlara aİt seropozitiflik oran-
ları hesaplandı (Tablo 2) ve 6 ay yaş üzerindeki sığırların
seropozitiflik oranları sürünün seroprevalansı olarak de-
ğerlendirildi. Buna göre, işletmelerin BVDV se-
ropozitiflik oranları %0.6-70.0 olarak belirlendi (Tablo
2).

Virus izolasyonu
Toplam 12413 hayvandan sağlanan kan örneklerinde

yapılan izolasyon çalışması sonucu, kontrol edilen iş-
letmelerin %38.4'ünde (10/26), örneklenen hayvanların

,
Tablo 2. ı~letmelere göre BVD enfeksiyonu seroprevalansı ve_virus izolasyonu sonuçları.
Table 2. The seroprevalence of BVDV infection and virus isolation results according to the herds sampled.

Sıra 110 İ~letme kodu Örneklenen sürü 6 ay yaşından büyük bireyler 6 ay yaşından küçük bireyler BVD
Serum BVDAb Serum BVD Ab Serum BVDAb virus
sayısı (+) (%) sayısı (+) (%) sayısı (+) (%)

i VI 1699 754 44.3 1487 698 46.9 212 56 26.4
2 VII 204 120 58.8 183 100 54.6 21 20 95.2
3 VIII 632 75 11.8 513 48 9.3 119 27 22.6
4 IX 531 353 66.4 451 316 70.0 80 37 46.2
5 X 231 30 12.9 198 26 13.1 33 4 12.1
6 XI 136 12 8.8 101 7 6.9 35 5 14.2
7 XII 239 16 6.6 213 13 6.1 26 3 11.5
8 XIII 620 93 15.0 504 70 13.8 116 23 19.8 12
9 XIV 651 34 5.2 517 30 5.8 134 4 2.9
LO XV 673 67 9.9 547 31 5.6 126 36 28.5 2
Il XVI 287 80 27.8 256 60 23.4 31 20 64.5
12 XVII 237 48 20.2 181 34 18.7 56 14 25.0
13 XVIII 392 22 5.6 306 15 4.9 86 7 8.1
14 XIX 191 24 12.5 152 16 10.5 39 8 20.5
15 XX 348 58 16.6 281 52 18.5 67 6 8.9
16 XXI 374 4 1.0 305 2 0.6 69 2 2.8
17 XXII 2041 534 26.1 1821 447 24.5 220 87 39.5 1
18 XXIII 580 340 58.6 517 309 59.7 63 31 49.2 2
19 XXIV 110 34 30.9 99 29 29.2 11 5 45.4
20 XXV 350 127 36.2 267 92 34.4 83 35 42.1 14
21 XXVI 324 i LO 33.9 256 81 31.6 68 29 42.6 4
22 XXVII 371 3 0.8 294 3 1.0 77
23 XXVIII 385 14 3.6 304 10 3.2 81 4 4.9
24 XXIX 240 35 14.5 197 25 12.6 43 10 23.2 2
25 XXX 225 20 8.8 181 14 7.7 44 6 13.6
26 XXXI 342 79 23.0 288 61 21.1 54 18 33.3

Toplam 12413 3086 24.8 10419 2589 24.8 1994 497 24.9 40(%0.32)
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i XIII 1620 5* 0.8
2 XXVI 1324 2 0.61
3 XXIX 1240 2 0.83
4 Diğer 111229
Toplam 112413 9 0.07

* 3 adedi PI buzağı doğurdu. i
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Ayrıca, XIII nolu işletmede bulunan ve "B)VDV ile
persiste viremik" oldukları belirlendiğinde yAklaşık 7

i
aylık gebe olduklarından sürüden ayırt edilerek doğum
yapmaları beklenilen 3 ~ığırın buzağılar~nda~ is.ağlanan
prekolostral kan örneklerınde BVDV tespıt edılbı (Tablo
4). Bu veri, persiste enfekte annelerin persist~ enfekte

i
yavrular doğurduğunu ortaya koydu. i,

iTartışma ve Sonuç
BVD virus enfeksiyonu dünyanın birçok ülkesinde

yaygın olarak saptanmış; örneklenen hayvanlar ve kontrol
edilen sürüler için değişen seroprevalans odınları bil-
dirilmiştir (3,4,8,12,16). Türkiye'de yapılan çallışmalarda,
(2,6,7, II ,27) enfeksiyonun seroprevalansı ~:irneklenen
hayvanlar için %31-80 ve sürüler için %7.7-110o olarak
belirtilmiştir. Bu çalışmada ise seropozitiflik oranı de-
ğerlendirilen sığır populasyonu için %24.8, işldtmeler için
%0.6-70.0 olarak belirlenmiştir. Bu oran::ır slürüden sü-

i
rüye değişebilen seropozitiflik oranlarının midmkün ola-

i
bileceğini, bununla birlikte BVD virus enfeksiyonunun
söz konusu sürülerde oldukça yaygın düzeylle varlığını

i
ortaya koymuştur. Bu veriler birçok Avrupa ülkesinde bil-
dirilen oranlara (8,12,16,23) benzer bulunmuşiur.

İşletmelerde yaş gruplarına (6 ay yaşındı~n büyük ve
i

küçük olanlar) göre seropozitiflik oranları (Tablo 2) de-
ğerlendirildiğinde, birçok işletmede her iki drup için be-
lirlenen oranlarda korelasyon bulunduğu', bazı iş-
letmelerde ise belirgin farklılıkların varlığı gö1rülmektedir.
Bu oranların oluşmasında erişkinlerin enfeksiiyonunun za-
manı, antikor oluşumunu etkileyen faktörller, yeni do-
ğanların yeterli kolostrum alıp almadıkları, 6/aYdan küçük
sığırların enfeksiyon oranı (özellikle PI ya/ da akut en-
feksiyon saptanan işletmelerde), örneklenen' hayvanların
yaşları gibi birçok faktörün etkisi bulunmaktiıdır.

i

Bir sürüde BVDV enfeksiyonunun vjarlığı ve de-
vamlılığında persiste viremik hayvanlar önem ta-
şımaktadır (4,12,16,19,28). Sığır populasyorlunda persiste
enfeksiyon oranları kesin olarak bilinme~ıekle birlikte,
%1-2 olarak bildirilmektedir (4,14,23,24). Ancak, BVDV
enfeksiyonuna bağlı klinik tabloların YOğl~nolarak iz-
lendiği sürülerde daha yüksek persiste enneksiyon oran-

i
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%0.32'sinde (40/12413) BVD virus varlığı saptandı
(Tablo 2). i

BVDV varlığı belirlenen hayvanlardan 23 adedi per-
siste enfeksiyonun araştırııabiımesi: amacıyla ilk ör-
neklemeden en az 35 gün sonra 2. kez örneklendi. Bu

i
kan örneklerinin 9 adedinde BVDVı varlığı saptandı ve
söz konusu sığırlarda persiste enfeksi~on belirlendi. İkin-
ci kez kan örneği sağlanamayan 17 şığırda ise BVD en-
feksiyonu durumu (PI/geçici enfekte) açıklık ka-
zanamadı. BVD virus saptanan hayivanların işletmelere
göre dağılımları ve bu hayvanlardaI<:i BVD enfeksiyonu
durumu (geçici viremik ya da perSiste enfekte) Tablo
3' de gösterildi. [

i

nımıı.
Table 3. The status of infection in catde in which BVDV an-
tigen was detected.

Tablo 3. BVDV antijeni saptanan hayvarlıarda enfeksiyonun du-
1

[

[

i
i

2 i
2 [
9 [

PI: Persiste enfekte [
Gl: Geçici enfekte i
B: BVD enfeksiyonu durumu (PI yadaıGI) bilinmeyen

i
BVDV varlığı saptanan sığ~rların bireysel verileri

incelendiğinde geçici viremik ola~ak belirlenen sığırların
yaşlarının 1-3 yaş ve BVDVI durumu açıklık ka-
zanmayanların ise 70 gün 3 yaş arasında olduğu saptandı.
Persiste viremik sığırların yaş [dağılımları işletmelere
göre Tablo 4' de gösterildi. [

Elde edilen verilere göre ko~trol edilen işletmelerin
[

%1J.5'unda (3/26) ve örneklenen sığır populasyonunun
i

% O.07'sinde (9/12413) BVD ıvirusu ile persiste en-
feksiyon saptandı. İşletmelere g;öre persiste enfeksiyon
oranı %0.61-0.83 olarak belirlendi (Tablo 4).

i
Tablo 4. Işletmelere göre persiste enfekte hayvanların oranları.
Table 4. Percentage ofpersistently iı~fected animals according to the herds.

i

Sıra no Işletme kodu Hay~an sayısı PI hayvan sayısı PIoranı(%)
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larının saptandığı çalışmalar (25) da bulunmaktadır. Tür-
kiye' de persiste viremik hayvanların tespitinin yapıldığı
Burgu ve Özkul O)'un çalışmalarında kontrol edilen iş-
letmelerin %80'inde ve örneklenen sığırların %0.25'inde
persiste enfeksiyon varlığı belirtilmiştir. Bu çalışmada ise
örneklenen sürülerin % II .5'inde (3/26) ve örneklenen sı-
ğırların %0.07' sinde (9/12413) PI hayvan varlığı sap-
tanmıştır. Bununla birlikte, ikinci kez örneklenemeyen 17
sığırın BVDV enfeksiyonu durumunun açıklık ka-
zanamadığı düşünüldüğünde bu oranların biraz daha yük-
sek olabileceği varsayılabilir.

Persiste enfekte hayvanların sürüdeki sağlıklı hay-
vanlar için risk oluşturmaları yanısıra, gebelikleri du-
rUlmında transplasental olarak virusu fötusa ak-
tarabildikleri ve buna bağlı olarak sıklıkla fertilite
problemleri ile karşılaştıkları bilinmektedir. Ayrıca per-
siste viremik buzağılar doğurarak, sürü içinde persiste vi-
remik ailelerin oluşmasını;ı da neden olabilmektedirler
(21). Nitekim, bu çalışmada da persiste viremik gebe 3 sı-
ğırın doğurduğu buzağıların takipleri yapılmış ve bun-
hırın buzağılarının da persiste viremik olduğu sap-
tanmıştır.

BVD virus, persiste enfekte buzağı doğumları ya-
nısıra fötal enfeksiyona bağlı olarak abort, fötal re-
zorpsiyon, fötus mumifikasyonu gibi olgulara da neden
olmakta ve bunların sonucunda sürü de gebe kalma ora-
nında düşüklük, repeat breeding gibi fertilite problemleri
oluşmaktadır (21). Tablo l'de sunulan fertilite prob-
lemleri ve gebelik oranları incelendiğinde işletmelerden
birçoğunda bahsedilen olguların varlığı görülmektedir.
Sürülerin BVD seropozitiflik oranları, örneklenen sü-
rülerin %38.4'ünde BVDV sirkülasyonunun virus tes-
pitine bağlı olarak saptanmış olduğu ve 3 sürüde PI hay-
van tespiti dikkate alındığında, örneklenen sürülerde bu
problemlerin oluşmasında diğer enfeksiyöz etkenler ya da
enfeksiyöz olmayan faktörlerin yanısıra BVDV'nin de
önemli bir faktör olabileceği düşünülmüştür.

BVDV enfeksiyonunun kontrolunda temel strateji
persiste enfekte hayvanların saptanması ve sürüden çı-
kartılması ile sürüye enfeksiyonun yeniden girmesinin
engellenmesidir (3,16,21,28). Her ne kadar PI hay-
vanların saçıcılığı nedeniyle, sürüdeki diğer hayvanlarda
gelişen enfeksiyonlarda oluşan bağışıklıklığın özellikle
akut enfeksiyonlarda gelişebilecek transplasental en-
feksiyonların önlenmesi bakımından olumlu olduğu bi-
liniyor ise de, birçok araştırıcı (3,16,24) özellikle se-
ronegatif sığırların bulunduğu bir sürü için persiste
enfekte sığırların önemli bir risk olduğunu belirtmektedir.
Nitekim, Moerman ve ark. (19) BVDV enfeksiyonuna

karşı bağışık olmayan bir sürüye persiste enfekte bir sı-
ğırın girmesini takip eden 2 yıl içinde sürünün %85'inin
enfeksiyonla tanıştığını ve sürüde çok yüksek oranda per-
siste viremik buzağı doğumlarının gözlendi ği bildirmiş-
lerdir.

Enfeksiyonun kontrolunda persiste enfekte hay-
vanların sürüden ayırt edilmesi yanısıra aşılama ile sürü
bağışıklığın oluşturulması ya da artırılması uzun yıllardır
araştırıcıların (5,15,23) üzerinde çalıştığı konulardandır.
Yaklaşık 40 yıldan bu yana bazı ülkelerde kullanılmakta
olan canlı aşıların gebelerin aşılanmasını takiben fötal en-
feksiyona neden olmaları (15), muhtemelen aşının oluş-
turduğu immunsupresyon sonucu buzağılarda artan ölüm
oranlarının saptanması (17) gibi bazı arzu edilmeyen so-
nuçlara yol açtıkları bilinmektedir. Bununla beraber, inak-
tif aşı kullanılarak bildirilen sorunların ortadan kal-
dırılması söz konusudur. Ancak, inaktif aşıların kullanımı
sonrasında aşılanan hayvanların tümüyle enfeksiyondan
korunmasının herzaman mümkün olmadığı bildirilmiştir
(24). Nitekim, Schreiber ve ark. (24) da Belçika'da halen
lisanslı olan birisi inaktif diğeri canlı 2 aşının kullanımı
sonrasında koruyucu bir bağışıklığın oluşmadığını be-
lirtmektedirler. Brownlie ve ark. (5) da herhangi bir yeni
aşı virusunun tüm saha suşlarına karşı konakçıyı ko-
rumada yeterli olması gereğini bildirerek, sahadaki an-
tijenik değişkenliğin de kullanılacak aşı seçiminde önem-
le değerlendirilmesi gerektiğini belirtmişlerdir. Başka bir
ifade ile birçok araştırıcı canlı, inaktif ya da subunit aşı
formunda hazırlanan bu aşıların kullanımındaki sı-
nırlamalar (özellikle canlı aşıların), genetik variantlar ne-
deniyle bu aşılardan beklenen saha etkinliğine ula-
şılamaması gibi konulara dikkat çekmekte ve aşılamaya
ihtiyatla yaklaşmaktadır. Bununla birlikte, bazı ticari aşı
uygulamalarının olumlu sonuçlarını bildiren çalışmalar
(5) da bulunmaktadır. Tüm bu bilgiler sürünün se-
roprevalansı, ekonomik kayıpların boyutu, kullanılacak
aşının niteliği, aşılamadan elde edilecek kazanım dikkate
alınarak amaca uygun ve belirli nitelikleri taşıyan aşıların
seçimi konusunu gündeme getirmektedir.

BVD enfeksiyonunun eradikasyonunu amaçlayan
programlar 1993-1996 yılları arasında, İsveç, Norveç,
Finlandiya ve Danimarka'da sürüler ya da ulusal bazda
uygulamaya konulmuştur (3,12,22,26). Bu programların
uygulamasında ilk aşama sürünün seroprevalansının be-
lirlenmesidir. Antikor tespitine dayanılarak enfeksiyonun
varlığı saptanan sürülerde programın bir sonraki aşaması
PI hayvanların tespiti ve sürüden uzaklaştırılmasıdır. Era-
dikasyon çalışmaları sürüye yeni giren hayvanların kont-
rolü, sürünün periyodik olarak izlenmesi ve sürülerin bi-
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reysel niteliklerine göre belirlenen diğer önlemler (aşı-
lama vb.) ile desteklenmektedir. i

Sonuç olarak, bu çalışmada eld6 edilen veriler ma-
teryal sağlanan işletmelerde BVDV pnfekSiyonunun se-
roprevalansını ve persiste enfeksiy~n oranlarını ortaya
koymuştur. Bu verilere dayanılarak Isöz konusu işletme
yetkililerine öncelikle PI hayvan11rın sürüden uzak-
laştırılması önerilmiş ve işletme ~etkilileri tarafından
öneri değerlendirilmiştir. Ayrıca, ö~nekleme zamanında
akut enfekte ya da persiste viremikl hayvan varlığı sap-
tanan işletmelerde bulunan gebe sİğırların enfeksiyonu

i
sonucunda yeni PI sığırların kazanılmış olacağı düşüncesi

i

ile sürülerin persiste enfeksiyon yöründen takibinin ya-
pılması ve sürüye yeni hayvan nakillerinin özenle iz-
lenmesi gereği de bildiiilmiştir. Butun yanısıra, gebe sı-
ğırların akut geçici enfekSiYOnları~a bağlı olarak da PI
buzağı doğumu ya da reprodük~if problemlerin olu-
şabileceği düşünülerek, erişkin sığırların tohumlama ön-
cesi bağışıklıklarının sağlanması aıhacıyla inaktif BVDV
aşısı ile aşılanmalarının (tohumlaniadan 6-8 ay önce) ya-

i
rarlı olacağı belirtilmiştir. Bu veri ve değerlendirmeler-
den hareketle, gerek başka organiz~ sığır yetiştiriciliği iş-
letmelerinde gerekse halk elindeki hayvanlarda en-
feksiyonun epidemiyolojik durumlınun araştırılması; ye-

I
tiştiricilerin BVDV enfeksiyonu konusunda bilgilendiril-

i

me leri ve çeşitli kurumlar tarafırdan uygulanan teşvik
programları ile hastalığın kontrollina yönelik çalışmaların
yapılmasında yarar görülmektedir!
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