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0z: Toplumda can ve mal kaybinaneden olan, sosyal ve kiiltiirel anlamda zararlar veren doga olaylar1 dogal afet
olarak nitelendirilir. iklim krizi, kiiresel 1sinma, , carpik kentlesme, dogamn tahrip edilmesi gibi etkenler neden
olarak goriilmektedir. Okuma-yazma, dijital yasamin bilgi, beceri ve tutumlari, temel bilimlere iliskin tutum
almadan, aritmetikle ilgili temel bilgi ve becerilerin edinilmesine kadar, giindelik yasami kolaylastiran biling ve
bilgiyi kazandirmay1 amaclayan okuryazarlik kavrami bu ¢alismada, 6gretmen adaylarinin afet okur yazarligina
ne derece hazir olduklariny, afete iliskin zarar azaltma ve hazirlik asamalarina nasil katkida bulunabileceklerini
ve bu konuda nasil daha etkili olabileceklerine dair Onerileri ele almay:1 hedeflemistir. Creswell (2014)
tarafindan 6nerilen arastirma deseni yontemleri dogrultusunda, bu ¢alismada afet okuryazarligina iliskin nicel
bir yaklasim benimsenmis olup, arastirmada betimsel arastirma deseni kullanilarak, degiskenler detayli bir
sekilde incelenmistir. Bu desen kapsaminda degiskenlerin merkezi egilimleri, ortalama degerleri kullanilarak
belirlenmistir. Ayni zamanda, degiskenler arasindaki yayilimin analizi icin standart sapma, en diisiik ve en
yiiksek degerler kullanilarak elde edilen verilerin istatistiksel olarak anlamliligini1 degerlendirmek amaciyla
SPSS programi kullanilarak bagimsiz T test analizi gergeklestirilmistir. Bagimsiz T test analizi, farkli gruplarin
ortalamalar: arasindaki istatistiksel farklari ortaya konularak, verilerin anlamliligin1 degerlendirmekte ve
sonug¢larin istatistiksel olarak yorumlanmasinda ©6nemli bir rol oynamistir. Arastirmanin evrenini
Universitelerin Egitim Fakiiltelerinin béliimlerinde 6grenim géren 6gretmen adaylar olusturmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Kahramanmaras depremi, Ogretmen Adaylari, Afet Okuryazarhgi, Afet Sosyolojisi

Abstract: Natural events that cause loss of life and property in society and damage socially and culturally are
considered natural disasters. Factors such as climate crisis, global warming, unplanned urbanization and
destruction of nature are seen as causes. The concept of literacy, which aims to bring awareness and knowledge
that facilitates daily life, fromliteracy, knowledge, skills and attitudes of digital life, to acquiring basic knowledge
and skills related to arithmetic, in this study, the extent to which teacher candidates are ready for disaster
literacy, aimed to address suggestions on how they can contribute to disaster mitigation and preparedness and
how they can be more effective in this regard. In line with the research design methods suggested by Creswell
(2014), a quantitative approach to disaster literacy was adopted in this study, and the variables were examined
in detail by using a descriptive research design in the study. Within the scope of this design, the central
tendencies of the variables were determined by using their mean values. At the same time, independent t-test
analysis was performed using the SPSS program to evaluate the statistical significance of the data obtained by
using the standard deviation, lowest and highest values for the analysis of the spread between the variables.
Independent T-test analysis played an important role in assessing the significance of the data and interpreting

Gelis Tarihi:11.09.2023 Kabul Tarihi:01.11.2023 Yayin Tarihi:31.12.2023
Atif: Giingdr, M. (2023). Ogretmen adaylarinin afete hazirlik ve zarar 6nleme ile ilgili bilgi diizeyleri hakkinda bir
afet okur yazarhigi incelemesi. Kahramanmaras Siitcti Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 20(3), 770-780.
Doi: 10.33437 /ksusbd.1358517


mailto:megungor06@hotmail.com

the results statistically by revealing the statistical differences between the means of different groups. The
universe of the research consists of teacher candidates studying in the departments of Education Faculties of
Universities.

Keywords: Kahramanmaras earthquake, Teacher candidates, Disaster literacy, Disaster Sociology

GIRiS

Afet kelime olarak irdelendiginde; Tiirk Dil Kurumu’'na gore “gesitli doga olaylarinin sebep oldugu
yikim, kiran” anlamina gelmektedir (Giincel Tiirkce Sozliik, www.sozluk.gov.tr). 5902 Sayih AFAD
Kanunu’na gore ise t; “Toplumun tamami veya belli kesimleri i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar
doguran, normal hayati ve insan faaliyetlerini durduran veya kesintiye ugratan dogal, teknolojik ve
insan kaynakli olaylan” ifade etmektedir (5902 Sayili Kanun, Madde 2). Afet “disaster”, bir olayin
kendisinden ziyade sonuglan ile ilgili bir karsilig1 ifade etmektedir (Afet ve Acil Durum YOnetim
Baskanligl, 2013: 62-64). Birlesmis Milletler in kabul ettigi uluslararasi tanima gore ise afet; “Insanlar
icin fiziksel, sosyal ve ekonomik kayiplar doguran, meydana getiren, yasamin olagan akisini bozan ve
insan faaliyetini durdurarak ve kesintiye ugratarak topluluklar etkileyen, bu durumdan etkilenen
toplulugun yerel olanak ve kaynaklarin1 kullanarak bas edemeyecegi dogal, teknolojik ve insan kaynakl1
olaylarin dogurdugu sonuclar” seklinde ifade edilmektedir (www.medak.org.tr, Erisim
Tarihi:12/11/2019). Bu tanimdan da anlasilacag iizere afet, meydana gelen olayin kendisini degil,
sonucunu yani topluluk iizerindeki etkisini ifade eden bir terimdir. Bir baska deyisle, afet, bircok kurum
ve kurulusun koordineli bir bicimde calismasini gerektiren, insan yasami icin fiziksel, ekonomik ve
sosyal kayiplar meydana getiren, insan hayatini ve aktivitelerini kesintiye ugratmak suretiyle toplumu
etkileyen dogal, teknolojik ve insan kokenli olaylara verilen genel addir. Yasanan olaylarin afet niteligi

kazanmasi icin insanlarin can ve mal kayiplarina neden olmasi gerekmektedir (Sahin ve Sipahioglu,
2002: 12).

Toplumda can ve mal kaybina neden olan, sosyal ve kiiltlirel anlamda zararlar veren doga olaylari
dogal afet olarak nitelendirilir; sel, firtina, orman yanginlari, hortum ve meteorolojik karakterli doga
olaylar1 bu grupta yer alirken, son yillarda dogal afetlerin gézlemlenme ve olusma sikligi oldukca
artmistir. Bunun sebebi, iklim krizi, kiiresel 1sinma, giiniimtiizde olduk¢a artmis olan vahsi ranta dayal
sanayi, carpik kentlesme, doganin tahrip edilmesi gibi etkenlerdir (Kadioglu, 2008: 5-6).

Doga olaylarinin yikiciliginin ve biytkligiiniin artmasi hususunda etkili olan baz faktorler
bulunmaktadir. Bunlar genel olarak su sekilde ifade edebilir:

-Olayin fiziksel biliyukligi,

-Yerlesme alanlarina olan uzaklik,

-Fakirlik ve az gelismislik,

-Hizh niifus artisy,

-Tehlikeli bolgelerdeki hizli ve denetimsiz sanayilesme

-Ormanlarin ve ¢evrelerinin tahrip edilmesi, ya da yanhs kullanimi

-Bilgisizlik, egitim eksikligi

-Toplumun afet olaylar1 konusunda alabildigi koruyucu ve 6nleyici 6nlemler (Yavas, 2001:121).

Afetler toplumlarin rutin akislarinin bozulmasina neden olaganin disindaki durumlan tanimlar.
Ozellikle toplumlarin ilk anda basa ¢ikmakta zorlandig1 krizlerdir. Krizlerde yonetiminde otoritenin
etkinligini hissettirmesi, hizli bir sekilde karar alarak ilgili kurum ve kuruluslar1 harekete gecirmesi ilk
olarak afetin tanimlanip énlemler baglaminda yapilmasi gerekenin organize olmasi gereklidir. Afetlerin
yarattigl kriz durmalarinin asilmasinda, afetin etkisinin azaltilmasinda, yeniden toparlanmak i¢in resmi
orgiitlenmelerin yaninda sivil 6rgiitlenmelerde ¢ok biiyiik 6nem tasirlar. Bununla birlikte goniilliiler ve
uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 olusan krizin ¢éziimlenmesinde destek ve yardim faaliyetleri ile
afetin etkisinin azaltilmasina katki sunarlar. Bu baglamda afetlerle ilgili afetin meydana gelisi, tiirti, afet
sonrasli ve afetin yarattif1 zararlarin telafisi konularinda mutlak bir organizasyona gereksinim vardir.
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Afetlerin ilk 24 saatinde afete maruz kalanlarin kendi yakinlari ile ilgili olarak yasadiklari ve yasattiklari
miidahale sorunlarn ile ilgili olarak inisiyatif alacak kamu kurum ve kuruluslarinin yansira sivil
toplumun ve goniilliillerin organizasyonunun, kamu ve goniilliilerin afet ve kriz bilgilerinin de ¢ok
o6nemli oldugu bir gergektir.

Insanoglunun yeryiiziinde var oldugu andan bugiine, afetler hem dogal hem de insan kaynakl
olarak karsimiza ¢ikarken kacinilmaz olarak, maddi ve manevi zararlara neden olmaktadir. Bu nedenle,
toplumlarin dogal afetlere yonelik bilgi, tutum ve davranislardaki yeterlilik ya da eksiklik nedeniyle
dogal afetlerin olumsuz etkileri de farklilasmaktadir. Bu olumsuz etkinin boyutlarin1 belirleyen insan
davranislar ve dogal afetlere iliskin tutum ve davranislaridir (S6zcii ve Aydindz, 2019:79). Egitimin en
temel tanimlarindan olan bireydeki istenilen davranis degisikligi dogal afetlere iliskin olarak ele
alindiginda 6nemi iyice artmaktadir. Dogal afet egitimi, dogal afetlerin toplum {izerindeki olumsuz
etkilerini azaltma anlaminda biiylik bir 6neme sahiptir. Afetlerin yarattigi olumsuz etkilerin en olumsuz
etkisi olan 6liimlerin ¢ogunlukla egitim diizeyi disik olan ntifusa sahip geri kalmis iilkelerde oldugu
bilinmemektedir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNP) raporuna gore azgelismis iilkelerde
nifusun %11'i afetlere maruz kalmalarina ragmen meydana gelen afetlerin %53’te Oliimle
sonuclanmaktadir (Délek, 2015). Bu veriden ortaya c¢ikan degerlendirme, afetlerin olumsuz etkilerini
azaltmak icin iyi egitilmis insan giicii ¢cok 6nemlidir. Dolayisiyla, insanlarin afet konusunda egitim
almalar zorunlu bir hal almaktadir. Ancak bu egitim bilgiye dayali, 6rgiin egitim kurumlarinda verildigi
haliyle yeterli ve kalic1 olmamaktadir. Bu sekilde verilen egitim sorunun ¢éziimiine katkisi ¢ok sinirh
olacag1 asikardir. Bundan dolayi, bilgiden ziyade “anlama”, “yorumlama becerileri” ile iligkili olan
“okuryazarhk” kavraminin irdelenmesi gerekmektedir. Oncelikle okuryazarlik kavramina iliskin olarak
okuma yazmasi1 olan, 68renim gormiis birey olarak tanimlanirken, giiniimiizde kavramin boyut ve
kapsami degismistir. Degisimin ve gelismelerin hizli bir sekilde arttigi giiniimiizde dogal olarak
“okuryazarlik” kavrami da 6nemli bir hal almistir. Dolayisiyla kavram, bireysel bir doniisiim olarak degil,
baglamsal ve toplumsal bir donilistim olarak anlasilmaktadir (UNESCO, 2006).

Okuryazarlik kavram olarak coklu bir fonksiyonel bir 6zellige ulasmis, okuma-yazma, dijital
yasamin bilgi, beceri ve tutumlari, temel bilimlere iliskin tutum almadan, aritmetikle ilgili temel bilgi ve
becerilerin edinilmesine kadar, giindelik yasami kolaylastiran biling¢ ve bilgiyi kazandirmay1 amaclayan
bir kavram haline evrilmistir (Glines,1994: 506). Genel olarak; okur yazarlik kavrami, yillar boyunca
finans, vergi, sigorta, ag, dijital, bilgi, medya, ekolojik ve diger disiplinleri icerecek sekilde gelismistir
(Brown. LM, Haun. JN,; Peterson L.A., (2014). Bunlarin bireysel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda
kullanilmasina ve giderek bireyin kapasitesini sonuna kadar gelistirebilmesine olanak saglamaktadir.
Bu diizeydeki okuryazarlik sadece bireyin degil toplumun da daha ileri diizeylere gitmesine olanak
saglar. Bu diizeyin 0Ozellikleri, bireyin kendini gerceklestirmesi, liretkenligini gelistirmesi, derin
degerlere sahip olmasi, daha karmasik sorunlari arastirmaya yonelmesi, daha kapsaml diinya goriisiine
sahip olarak objektif olmasi vb. sayilabilir. Ayrica bu diizey, sosyal, politik ve ekonomik yasam icin
gerekli tiim bilgilerin anahtari ve bilgi edinmenin 6nemli bir yolu olarak gérilmektedir. Okuryazarlik
kavrami popiiler olmakla beraber, cesitlenmekte; coklu zekd uygulamalarinda goriildiigii gibi farkl
olmak amaciyla veya disiplinler arasi bakis agisi ile alanlar1 bakimindan genislemektedir. 21. ylizyilda
toplumsal degismeler ve gelisen teknolojiler egitimdeki degisimi kacinilmaz hale getirmistir. Bu
okuryazarlik tiirlerinden biri de dogal afet okuryazarligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bilindigi tlizere dogal afetler kendiliginden olusan siddeti, siiresi, olustugu yere ve insan
yogunluguna gore degisen oranlarda can ve mal kaybi meydana gelen doga olaylar1 olup insanin
verecegi tepki diizeyi ve doga olaylarina bakis acisina yani kiiltiirtine gore de degisecektir. Bu bakis acisi
ayni zamanda insanin dogal afetlere verecegi tepkiyi de belirlemektedir. Kisaca dogal afetlere bakis agisi
ayni zamanda afet okur yazarlhig1 seviyelerini de ortaya koymaktadir. Afet okuryazarligi, bireylerin
afetlerle ilgili bilgi diizeylerini, farkindaliklarin1 ve afet durumlarinda alabilecekleri énlemleri bilme ve
uygulama becerilerini ifade eder. Bu ¢alisma, iiniversite 6grencilerinin afet okuryazarligina dair bilgi
diizeylerini, afetler hakkinda ne kadar haberdar olduklarin1 ve afet karsisinda alabilecekleri 6nlemleri
bilme durumlarini incelemeyi amaglamaktadir. Ozellikle, bu arastirma, iiniversite égrencilerinin afet
okuryazarhigini artirarak, afetlere karsi daha etkin bir sekilde hazirlikli olmalarina katki saglamayi
hedeflemektedir.
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Diinya genelinde ve lilkemizde yasanan son yillardaki afetler, afet okuryazarlifinin 6nemini bir
kez daha vurgulamaktadir

Dogal afet okuryazarlig1 en temel anlamda bireyin hayatta kalmasi i¢in dogal afetler karsisinda
tepki gostermesini, analiz ve degerlendirme yapmasini saglayacak bilgi, tutum ve davranis gibi cesitli
yetenek ve becerilerinin bir bilesimi olarak tanimlanabilir. Dogal afet okuryazarligi bireyin afetin
Oonlenmesi, afete hazirlik ve miidahale ile afet sonrasi iyilestirme faaliyetleri baglaminda dogru kararlar
vermesini ve kurallara uymasini saglayacak bilgi, tutum ve davranislara sahip olmasidir. Dogal afet
okuryazarhigl vatandas olarak bireyin bir dogal afet problemini ayrintili bir sekilde anlamasi, analiz,
sentez, degerlendirme asamalarindan gecirmesi, sonunda saglikli ve bilingli kararlar verme siirecidir.
Dogal afet okuryazarligl bireylere dogal afetlere ait bilgileri 6grenmenin yaninda, bu bilgileri
o6zlimsemesine, dogal afetlere karsi tutum gelistirmesine ve bunlar1 davranisa doniistiirmesine katki
saglayacaktir. Dogal afet okuryazarligi, dogal afet uzmani olmaktan ziyade dogal afetlere ait temel bilgi,
tutum ve davranislara sahip olma anlamina gelmektedir. U¢ boyutlu bir yapiya sahip olan dogal afet
okuryazarhginin ilk boyutu bilgi boyutudur. Ilk boyutta sahip olunan bilgiler temel diizeye isaret
etmektedir. Giindelik hayatta karsimiza ¢ikan, sorunlarin ¢éziimiinde kullanilmayan ya da hayatimiza
bir katki saglamayan bilgi pek bir anlam ifade etmeyecektir. Sahip olunan bilgilerin tutum olarak birey
tarafindan 6ziimsenmesi ikinci boyutu olusturmaktadir. Uciincii boyut ise benimsenen ve éziimsenen
bilgilerin davranis haline donistiiriilmesidir ki bu boyut ileri diizey dogal afet okuryazarlhigini ifade
etmektedir. Dogal afet okuryazarligi bilgi boyutuyla birlikte tutum ve davranis boyutlarinin birbirleri ile
entegre sekilde gelistirildigi zaman degerini bulmus olacaktir. Bu 6zelliklere sahip olan 6grencilerin
yetistirilebilmesi icin dogal afet okuryazar1 6gretmenlere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu yilizden oncelikle dogrudan dogal afetlerle iligkili sinif, sosyal bilgiler ve fen bilgisi derslerini
verecek 6gretmen adaylari degil tiim 6gretmen adaylarinin dogal afet okuryazari olmalar1 6nem teskil
etmektedir. Bilhassa tliniversite 6grencileri, toplumun 6énemli bir boliimiinii olustururken, gelecegin
liderleri ve karar vericileri olma potansiyelleri de bulunmaktadir. Bu noktada, 6grencilerin afet
okuryazarhiginin gelistirilmesi, toplumun genel afet bilincinin ve afetlere karsi hazirlikli olmanin
artirilmasinda 6nemli bir role sahip olacaktir. Ayrica, 68rencilerin afetlere karsi hazirlikli olmalari, olasi
bir afet durumunda yasam kayiplarin1 ve maddi zararlar azaltmada da kritik 6neme sahip olabilir. Bu
baglamda, bu ¢calismanin, afet okuryazarliginin artirilmasi ve afetlerin olumsuz etkilerinin azaltilmasina
yonelik stratejilerin gelistirilmesinde yardimci olmasi beklenmektedir.

Bunun icin 6gretmen adaylarinin dogal afet okuryazarlik diizeylerinin ne durumda oldugunu
tespit etmek gerekmektedir.

Afet 6nleme okuryazarligl (Rahim ve Wu, 2015; Wang vd. 2012), afet zarar azaltma okuryazarhgi
(Priyowidodo ve Luik, 2013), afet yonetimi okuryazarligi (Kimura vd. 2017) gibi afetlerin bir yoniine ait
calismalarin yapildigi goriilmektedir. Bir deprem iilkesi olan Tiirkiye’de ise bugiine kadar dogal afet
okuryazarhigini tespit edecek bir calisma yapilmadigi ya da yetersizligi dikkat cekmektedir. Bunun i¢in
yapilmasi gereken, dogal afetler okuryazarlik diizeyini 6l¢en araclarin gelistirilmesi ve mevcut durumun
ortaya konulmasidir. Bu baglamda arastirmanin Tiirkiye'deki dogal afet okuryazarhigi ¢alismalarina
oncii olacagl ve alana dnemli bir katki saglayacagi disiiniilmektedir.

Bu arastirmanin amaci, Diinya {lizerinde, dogal veya insan kaynakli bir¢cok afet riski
bulunmaktadir. Bu risklerin getirdigi tehditlere karsi toplumlarin daha hazirlikli olmasi, afetlerin yol
actif1 zararlarin en aza indirilmesi icin biiyiik 6nem tasimaktadir. Afet okur yazarligi, bireylerin afetler
hakkinda bilgi sahibi olmalarini, bu bilgileri dogru bir sekilde yorumlamalarini ve bu bilgilere dayanarak
etkili bir sekilde hareket etmelerini ifade eder. Ogretmen adaylan, gelecegin 6gretmenleri olarak, genc
nesilleri afet okur yazarligi konusunda egitme misyonuna sahip olacaklardir. Bu nedenle, onlarin afet
okur yazarligina dair bilgi ve becerileri, toplumun genel afet bilincinin ve hazirliginin arttirilmasinda
kritik bir role sahiptir.

Afetler, diinya genelinde toplumlarin karsilastigi en biiyiik tehditlerden olmasi ve bu tehditlerin
potansiyel etkilerini azaltmak veya 6nlemek i¢in "zarar azaltma" ve "hazirlik asamalart” kavramlari 6n
plana cikmaktadir. Zarar azaltma, afetin potansiyel etkilerini sinirlamak amaciyla alinan tedbirleri,
hazirlik asamalar ise afete hizla ve etkili bir sekilde yanit verebilmek i¢in alinan 6nlemleri ifade eder
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Afetlere iliskin “zarar azaltma” ve “hazirlk” asamalari, afet risklerinin ve etkilerinin
anlasilmasina, bu risklere karsi uygun o6nlemlerin alinmasina ve bu onlemlerin toplum genelinde
yayginlastirlmasina yoéneliktir. Ogretmen adaylarinin bu asamalarda edinecegi bilgi ve deneyim,
gelecekteki 6grencileri bu konuda bilin¢lendirme ve egitme kapasitelerini dogrudan etkileyecektir. Bu
makale, 6gretmen adaylarinin afet okur yazarlifina ne derece hazir olduklarini, afete iliskin zarar
azaltma ve hazirlik asamalarina nasil katkida bulunabileceklerini ve bu konuda nasil daha etkili
olabileceklerine dair 6nerileri ele almay1 hedeflemektedir.

Zarar Azaltma / Onleme (Risk Mitigation)

Afet zarar azaltma galismalar tehlikenin dnlenmesi ya da risk azaltma olarak da tanimlanabilir
(36). Etkili bir zarar azaltma calismalart hasarin tekrarlanmasini ve afet hasari dongiisiinii kirabilir
(FEMA, 2016). Bu nedenle zarar azaltma ¢alismalar afet yonetiminin temel tasi1 olarak diistiniilebilir.
Afet yonetimini diger li¢ bileseni (hazirlik, miidahale ve iyilestirme) tehlikelere yanit verirken (Coppola
DP,2010), zarar azaltma onlemleri bir afet olusmadan 6nce tehlike riskinin olasiligini veya sonuglarini
yok etmeye veya” azaltmaya calismaktadir (Coppola DP,20104; FEMA, 2016).

Zarar azaltma, bir afetin potansiyel etkilerini sinirlamak veya minimize etmek amaciyla alinan
uzun vadeli stratejik ve operasyonel tedbirleri ifade eder. Bu kavram, afet riskinin dnlenmesi veya
azaltilmasina yonelik olarak alinan tedbirleri kapsar. Zarar azaltma stratejileri sunlar igerebilir:

1. Yapisal Tedbirler: Binalarin, kopriilerin ve diger yapilarin depreme dayanikli hale getirilmesi,
sel savaklari veya barajlarin insasi gibi mithendislik ¢6ziimlerini icerir.

2. Yapisal Olmayan Tedbirler: Egitim, bilin¢lendirme kampanyalari, arastirma, politika ve
planlama, mevzuat ve diizenlemeler gibi fiziksel olmayan faaliyetleri kapsar.

3. Dogal ve Cevresel Tedbirler: Ornegin, Erozyonu 6nlemek icin agaclandirma, mangrov
ormanlarinin korunmasi gibi dogal ve cevresel koruma tedbirlerini icerir.

Hazirlik Asamalarn (Preparedness)

Afet hazirlhig, afetin yarattigl olumsuz sonuglarindan hizli bir sekilde iyilesme, yardim etme ve
etkilerine karsi yeterli yanit1 saglayabilen 6nceden alinmis eylemler olarak tanimlanabilir. ( Coppola
DP,2010 , Alexander D.2002) Hazirlik yanit ve yardim eyleminin verilmesini ve zamaninda, uygun ve
verimli bir organizasyonu saglayan etkili 6nlem tedbirleri dogrultusunda tehlikenin olumsuz etkilerini
en aza indirir. Bu evredeki eylemler devlet ve halk hazirlig1 olarak iki boliimde ele alinarak incelenebilir.

Hazirlik asamalarn, bir afetin olusmasi durumunda hizla ve etkili bir sekilde yanit verebilmek i¢in
alinan 6nleyici tedbirleri ifade eder. Bu tedbirler, afet aninda ve sonrasinda can ve mal kaybini azaltmayi
amagclamaktadir. Bu asamada eylemleri devlet ve halk hazirligi olarak iki b6liimde ele alinabilir. Devlet
hazirhig:

Planlama: Devlet seviyesinde acil durum ve afet miidahale planlarinin hazirlanmasidir. Her bir
devletin afetlerde gerceklestirmesi beklenen gorev ve fonksiyonlari acik bir sekilde tanimlamasi
beklenir.

Egzersiz: Toplumlarin hazirlik ¢abalarinin biiyiik bir boliimiinii diizenli egzersizler olusturur.
Egzersizler afetler meydana gelmeden 6nce rollerin ve sorumluluklarin uygulanmasinda yardimci olur.

Egitim: Emniyet, itfaiye ve acil saglhk hizmetleri gibi ilk yanit veren kurumlarin temel standart
egitimlerden gecirilmesi gerekmektedir. Fakat, bu egitimlerin evrensel uygulanabilirligi ya da bir
standardi mevcut degildir.

Ekipman: Afetlerde o6lim ve yaralanmalarin azaltilmasi ve etkin bir sekilde miidahale
edilebilmesi icin itfaiye, kurtarma ve diger ekiplerin gerekli ara¢ gere¢ ve donanima sahip olmasidir.

Kanunu otorite: Resmi, 6zel ve sivil toplum orgiitlerinin c¢alismalar1 yasal diizenlemeler ile
organize edilir. Boylece, her kurumun yetki ve sorumluluklari ve kaynaklarin tahsisi hususundaki
¢alismalar tanimlanir.
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Kamu diye ifade edilen aslinda halkin hazirligin1 Halk egitimi, Farkindalik, Davranis degisikligi,
Halk egitim mesajlari1 Halk egitim yontemleri ve Uyari seklinde 6zetlenebilir.

Halk egitimi: Halk egitim ¢abalar tehlike riskinden haberdar olma, uyarilan takip etme ve uyma
ve davranis degisimi olusturma konularini kapsar.

Farkindalik: Tehlikelere ait isaretleri, etkileri, sonuglari ve izlenebilecek talimatlari icerir.

Davranis degisikligi: Afetin dort evresine yonelik davranis degisikligi calismalar1 yer almaktadir.
Her bir evreye 0zel incinebilirlik seviyesinin azaltilmas1 hedeflenir. Bu evrede bir afet dncesinde neler
yapilabilecegi konusunda toplum bilgilendirilir. Eylemler arasinda belirli malzemelerin disariya
¢ikartilmasi, bireysel, aile ve topluluk eylem planlarinin olusturulmasi ve giivenli toplant1 yerlerinin
belirlenmesi 6rnek gosterilebilir.

Halk egitim mesajlari: Toplumun afetlerin olumsuz etkilerinden daha az etkilenebilmesi icin
halka zamaninda dogru, giivenilir, eyleme gecirici ve bilgilendirici talimatlarin génderilmesini kapsar.

Halk egitim yontemleri: Toplum egitiminde kullanilabilecek kendisine 6zgii eksikleri ve faydalari
bulunan birgok ydntem vardir. Bunlar arasinda medya, toplum ve kisiler arasinda kullanilan
bilgilendirici iletisim, kurslar ve egitimler yer alir.

Uyart: Tehlikeler karsisinda uyar ve ikaz sistemleri insanlari haberdar eder ve gerekli 6nlemlerin
alinmasi hususunda ikaz eder. Afete iliskin olarak hazirlik asamasini genellestirerek su sekilde ifade
edebiliriz;

Egitim ve Tatbikatlar: Afet durumlarinda nasil hareket edilecegini 6gretmek ve pratige dokmek
icin dlizenlenen egitim programlari ve tatbikatlar igerir.

Acil Durum Planlart: Ev, is yeri, okul ve topluluklar i¢in olusturulan, afet durumunda ne yapilmasi
gerektigini detayli bir sekilde belirten planlar kapsar.

Bilgilendirme Sistemleri: Toplumu afet tehlikeleri ve riskleri hakkinda bilgilendiren, uyaran
sistemleri icerir.

Kaynak ve Lojistik Planlama: Afet aninda ihtiya¢ duyulabilecek kaynaklarin ve lojistik desteklerin
planlanmasidir.

YONTEM

Ulkemizin cesitli tiniversitelerinin (Mersin, Nigde Omer Halis, Kayseri Erciyes, Eskisehir Osman
Gazi Adana Cukurova ve Malatya inénii) Egitim Fakiiltelerinde (PDR, Simf Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi, Okuléncesi Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi Béliimleri)
O0grenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin afet okuryazarligl dizeylerinin belirlenmesi amaciyla
yapilmistir. Arastirmanin evrenini Universitelerin Egitim Fakiiltelerinin béliimlerinde 6grenim goren
ogretmen adaylan olusturmaktadir. Arastirma fakiiltelerin Ogrenci kuliipleri aracihgi ile yapilan
duyurularla 6gretmen adaylarinin goniillii olarak online katilimlan ile gerceklesmistir.

Creswell (2014) tarafindan onerilen arastirma deseni yontemleri dogrultusunda, bu calismada
afet okuryazarligina iliskin nicel bir yaklasim benimsenmistir. Arastirmada betimsel arastirma deseni
kullanilarak, degiskenler detayl: bir sekilde incelenmistir. Bu desen kapsaminda degiskenlerin merkezi
egilimleri, ortalama degerleri kullanilarak belirlenmistir. Ayni zamanda, degiskenler arasindaki
yayillimin analizi icin standart sapma, en diistik ve en yliksek degerler kullanilmistir (Creswell, 2014).
Aragtirmada Caligkan’in afet Okur Yazarhgi Olgek Gelistirme Calismas1” olarak gelistirdigi 6lcek
kullanilmistir (2020).

Ayrica, arastirma sonucu elde edilen verilerin istatistiksel olarak anlamliligini degerlendirmek
amaciyla SPSS programi kullanilarak bagimsiz T test analizi gerceklestirilmistir. Bagimsiz T test analizi,
farkli gruplarin ortalamalan arasindaki istatistiksel farklar1i ortaya koymak icin tercih edilmistir
(Creswell, 2014). Bu analiz yontemleri, verilerin anlamliligin1 degerlendirmekte ve sonuclarin
istatistiksel olarak yorumlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir.
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Etik Kurul Onay1

Bu calismada 28.08.2023 tarihli ve 198 sayili kararla Mersin Universitesi Bilimsel Aragtirma ve
Yayin Etigi Kurulu onay1 alinmistir.

BULGULAR

Tablo 1. Ogretmen adaylarinin afet éncesi zarar azaltma hakkindaki gériigleri

N X Ss. En Diisiik En Yiiksek
Zarar Azaltma Erisme 624 3,70 0,65 1,50 5,00
Zarar Azaltma Anlama 624 3,83 0,67 1,17 5,00
Zarar Azaltma Degerlendirme 624 3,74 0,68 1,33 5,00
Zarar Azaltma Uygulama 624 3,16 0,91 1,00 5,00

Tablo 1’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin afet Oncesi zarar azaltma hakkindaki
gorisleri erisme, anlama, degerlendirme ve uygulama olarak 4 basamak altinda incelenmistir. Tablo
1’de puan ortalamalari (%), standart sapmalari (Ss.) ve aldiklari en diisiik ve en yliksek puan ortalamalari
gosterilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin afet doncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin
erisme baglaminda degerlendirilmesi puan ortalamasi X=3,70 olarak bulunmustur. Arastirmaya katilan
O6gretmen adaylarinin bu bolimden aldig1 en diisiik ortalama 1,50 iken en yiiksek ortalama ise 5,00
oldugu gorilmiistir.

Ogretmen adaylarinin afet dncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin anlama baglaminda
degerlendirilmesi puan ortalamasi ¥=3,83 olarak bulunmustur. Bu ortalama “Zarar Azaltma” bashgi
altinda alinan en yiiksek ortalamadir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin erisme, anlama,
degerlendirme ve uygulama basamaklari arasinda afet oncesi zarar azaltma konusunda anlama
asamasinin diger basamaklara oranla daha 6nde oldugu goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin bu boliimden aldig1 en diisiik ortalama 1,17 iken en yiiksek ortalama ise 5,00 oldugu
gorilmiustiir.

Ogretmen adaylarimin afet oéncesi zarar azaltma hakkindaki goériislerinin degerlendirme
baglaminda degerlendirilmesi puan ortalamasi %=3,74 olarak bulunmustur. Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin bu bolimden aldig1 en diisiik ortalama 1,33 iken en yiiksek ortalama ise 5,00
oldugu gorilmistiir.

Ogretmen adaylarinin afet dncesi zarar azaltma hakkindaki gériislerinin uygulama baglaminda
degerlendirilmesi puan ortalamasi X=3,16 olarak bulunmustur. Bu ortalama “Zarar Azaltma” bashgi
altinda alinan en diisiik ortalamadir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin diger basamaklara
oranla uygulama basamagina daha az dikkat ettigi goriilmiistiir. Ayrica 4 basamak arasinda uygulama
basamagi en fazla standart sapma ortalamasina sahip (Ss.=0,91) basamak olarak goriilmektedir. Bu
arastirmaya katilan 624 6gretmen adayi arasinda farkliliklar oldugunu géstermektedir. Arastirmaya
katilan 68retmen adaylarinin afet O6ncesi zarar azaltma ile ilgili erisme, anlama ve degerlendirme
konusunda sorun yasamazken bu basamaklar1 uygulama konusunda belli sorunlar yasayabildigi tespit
edilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin bu b6liimden aldig1 en diisiik ortalama 1,00 iken
en yliksek ortalama 5,00 oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2. Ogretmen adaylarinin afet éncesi hazirlik hakkindaki gériisleri

N X Ss. En Diisiik En Yiiksek
Hazirlik Erisme 624 3,63 0,64 1,00 5,00
Hazirlik Anlama 624 4,03 0,59 1,80 5,00
Hazirlik Degerlendirme 624 3,54 0,66 1,50 5,00
Hazirlik Uygulama 624 3,41 0,74 1,33 5,00
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Tablo 2’de arastirmaya katilan 68retmen adaylarinin afet déncesi hazirhk hakkindaki goriisleri
erisme, anlama, degerlendirme ve uygulama olarak 4 basamak altinda incelenmistir. Tablo 2’de puan
ortalamalan (%), standart sapmalar1 (Ss.) ve aldiklar1 en diisiik ve en yiiksek puan ortalamalari
gosterilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin afet éncesi hazirlik hakkindaki goriislerinin erisme
baglaminda degerlendirilmesi puan ortalamasi %=3,63 olarak bulunmustur. Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin bu bolimden aldig1 en diisiik ortalama 1,00 iken en yiiksek ortalama ise 5,00
oldugu goriilmiustiir.

Ogretmen adaylarinin afet o6ncesi hazirhk hakkindaki goriislerinin anlama baglaminda
degerlendirilmesi puan ortalamasi X=4,03 bulunmustur. Bu ortalama “Hazirlik” basligi altinda alinan en
yluksek ortalamadir. Tipki “Zarar Azaltma” basliginda da oldugu gibi bu baslikta da arastirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin basamaklar arasinda anlama basamaginda daha iyi sonug aldig1 tespit edilmistir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin bu boliimden aldigi en diisiik ortalama 1,80 iken en yiiksek
ortalama 5,00 oldugu goriilmiistir.

Ogretmen adaylarinin afet éncesi hazirlik hakkindaki goriislerinin degerlendirme baglaminda
degerlendirilmesi puan ortalamasi kX=3,54 olarak bulunmustur. Arastirmaya katilan 0gretmen
adaylarinin bu boéliimden aldigi en diisiik ortalama 1,50 iken en yiiksek ortalama 5,00 oldugu
gorilmiistiir.

Ogretmen adaylarinin afet oncesi hazirhk hakkindaki goériislerinin uygulama baglaminda
degerlendirilmesi puan ortalamasi X=3,41 olarak bulunmustur. Bu ortalama “Hazirhik” basligi altinda
alinan en diisiik ortalamadir. Arastirmaya katilan 624 68retmen adayinin afet éncesi zarar azaltmada
oldugu gibi afet 6ncesi hazirlik evresinde de uygulama konusunda eksikleri oldugu tespit edilmistir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin bu boliimden aldigi en diisiik ortalama 1,33 iken en yiiksek
ortalama 5,00 oldugu gorilmiistir.

Tablo 3. Ogretmen adaylarindan depremi deneyimi durumuna gére afet éncesi zarar azaltmaya iliskin
géortisleri

Deprem Deneyimi N X Ss. t P

Zarar Azaltma Erisme Evet 360 3,71 0,64 0,64 0,52
Hayir 264 3,68 0,67

Zarar Azaltma Anlama Evet 360 3,85 0,66 0,81 0,41
Hayir 264 3,80 0,69

Zarar Azaltma Degerlendirme Evet 360 3,77 0,65 1,27 0,20
Hayir 264 3,70 0,71

Zarar Azaltma Uygulama Evet 360 3,15 0,92 -0,24 0,80
Hayir 264 3,17 0,90

Bagimsiz 6rneklem t testi, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin deprem deneyimi durumuna
bagh olarak tutum farklarim1 ortaya koymak icin kullanilmistir. Analiz sonuglari Tablo 3’de verilmistir.
Buna gore arastirmaya katilan 624 6gretmen adayimin 3601 depreme yakalandiniz mi1 sorusuna evet
cevabi verirken 264’1 hayir cevabi vermistir.

Analiz sonucunda 6gretmen adaylarinin afet 6ncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin erisme
baglaminda deprem deneyimi yasayan (k=3,71, Ss.=0,64) ve yasamayan (kX=3,68, Ss.=0,67) gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir (p=0,52). Bu sonuclara gore afet 6ncesi
zarar azaltma hakkindaki goriislerinin erisme baglamina gére degerlendirilmesinde deprem deneyimi
yasayan Ogretmen adaylarinin yasamayanlara gore puan ortalamasi daha yiiksek c¢ikmasina ragmen
istatistiksel olarak iki grup arasinda anlaml bir fark yoktur.

Ogretmen adaylarinin afet dncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin anlama baglaminda
deprem deneyimi yasayan (%=3,85, Ss.=0,66) ve yasamayan (%=3,80, Ss.=0,69) gruplar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamistir (p=0,41). Analiz sonucuna gore afet dncesi zarar
azaltma hakkindaki goriislerinin anlama baglamina goére degerlendirilmesinde deprem deneyimi
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yasayan Ogretmen adaylarinin yasamayanlara gore puan ortalamasi daha yiiksek ¢ikmasina ragmen
istatistiksel olarak iki grup arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ogretmen adaylarimin afet oncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin degerlendirme
baglaminda deprem deneyimi yasayan (X=3,77, Ss.=0,65) ve yasamayan (X=3,70, Ss.=0,71) gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark bulunamamistir (p=0,20). Analiz sonucuna bakildiginda
afet dncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin degerlendirme baglamina goére degerlendirilmesinde
deprem deneyimi yasayan O0gretmen adaylarinin yasamayanlara goére puan ortalamasi daha ytliksek
¢ikmasina ragmen istatistiksel olarak iki grup arasinda anlaml bir fark yoktur.

Ogretmen adaylarinin afet 6ncesi zarar azaltma hakkindaki goriislerinin degerlendirme uygulama
baglaminda deprem deneyimi yasayan (kX=3,15, Ss.=0,92) ve yasamayan (kX=3,17, Ss.=0,90) gruplar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir (p=0.80). Analiz sonucunda diger
basamaklarin aksine uygulama basamaginda deprem deneyimi yasamayan 6gretmen adaylarinin
deprem deneyimi yasayan Ogretmen adaylarina gore daha yiliksek bir puan ortalamasi aldigi
gorilmektedir. Fakat buna ragmen istatistiksel olarak iki grup arasinda anlamli bir fark yoktur.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Ogretmen adaylarinin zarar azaltma/ énleme ve hazirlik olarak afetin boyutu seklinde tanimlanan
ve bilgiye erisme, bilgiyi anlam, bilgiyi degerlendirme bilgiyi uygulama veya kullanma seklinde
Ozetlenebilecek calismada 6gretmen adaylarindan depremi yasayan ve yasamayanlar arasinda genel
olarak anlamli bir farklilk bulunamamistir. Bunun nedenleri de ayrica bir ¢alisma konusu
olusturabilecegi diisliniilebilir. Afet bilinci baglaminda hem egitim sistemi hem de toplumsal duyarlilik
sorgulanabilmelidir. Sonu¢ olarak afetler tlkesi oldugumuzu her yurttasimiz kabul ederken afetlere
iliskin 6nlem alma, hazirhk yapma konuslarindaki duyarsizlik da tartismasiz bir gercekliktir. Ozellikle
bu duyarhiligi toplumun yetismis insan gilicline yansimamis olmasi da ayrica diislindiiriici bir
durumdur. Bu baglamda okullarda 6zellikle yurttas yetistirmekle ilgili olarak 6nemli ve degerli katkilar
sunacak olan 6gretmenlerin konunun 6nemi ve ciddiyeti konusunda farkindalik ve duyarhliklarinin
arttirilmasi gerekmektedir.

Ogretmen adaylarinin, afete iliskin zarar azaltma ve hazirllk asamalarinda katkida
bulunabilecegini tespit ettigimiz 6nerilerimizi soyle siralayabiliriz:

1. Egitim ve Farkindahk Olusturma: Ogretmen adaylan, &grencilere afetlere karsi biling
kazandirma konusunda kritik bir role sahiptir. Afetlerin dogasi, riskleri ve bu risklerin nasil
azaltilacagina dair bilgiler, ders iceriklerine entegre edilebilir.

2. Acil Durum Planlann Ogretme: Ogretmen adaylarn, okulda meydana gelebilecek afetlere karsi
ogrencilere ve diger okul personeline acil durum prosediirlerini 6gretebilir.

3. Ogrenci Liderlerini Yetistirme: Ogretmen adaylari, afet hazirligi konusunda 6grenci liderlerini
tesvik edebilir ve yetistirebilir. Bu liderler, diger 6grencilere ve topluluga rehberlik edebilir.

4. Suirekli Giincelleme: Afet hazirlig1 ve zarar azaltma stratejileri stirekli olarak giincellenmelidir.
Ogretmen adaylan, en giincel bilgileri takip ederek egitim materyallerini ve stratejilerini giincelleyebilir.

5. Simiilasyon ve Tatbikatlar: Ogretmen adaylar, 6grencilere ve okul topluluguna yénelik afet
simiilasyonlar ve tatbikatlar1 organize ederek, afet aninda nasil hareket edilecegi konusunda pratige
dayali deneyimler sunabilir.

6. Topluluk Katihmi: Ogretmen adaylan, okul toplulugunun afet hazirhgina aktif olarak
katilmasini tesvik edebilir. Bu, ebeveynlerin, yerel halkin ve diger ilgili taraflarin katilimin igerebilir.

7. Materyal ve Kaynak Saglama: Ogretmen adaylan, afet hazirhg icin gerekli olan materyalleri,
kaynaklar1 ve egitim araglarini saglama konusunda proaktif olabilir.

8. Arastirma ve Inovasyon: Ogretmen adaylari, afet hazirhg1 ve zarar azaltma konusunda yapilan
arastirmalara katkida bulunabilir ve yeni metodolojiler, teknikler veya egitim aracglar gelistirebilir.
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9. Psikososyal Destek: Afetler, bireylerde travma olusturabilir. Ogretmen adaylari, 6grencilere
psikososyal destek saglama konusunda egitilerek, afet sonrasi travmanin iistesinden gelmelerine
yardimci olabilir.

10. Cevresel Bilin¢: Ogretmen adaylari, afetlerin cevresel etkileri ve bu etkilerin nasil azaltilacagl
konusunda egitim vererek, siirdiiriilebilir bir gelecek icin gerekli olan ¢evresel bilinci tesvik edebilir.

Sonuc olarak, dgretmen adaylarinin afet hazirhgi ve zarar azaltma konularinda katkilari, sadece
okul toplulugunu degil, tiim toplumu daha direngli kilarak uzun vadeli olumlu etkiler yaratabilir.
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